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Abstract

ɹThe purpose of this research is to clarify the abductive analysis （Timmermans & Tavory, 
2012）, which is based on Peirce`s concept ʠabductionʡ. To explain this qualitative method, 
which is attracted recently, we divided it into three sections: the problem of grounded theory 
approach and the position of abductive analysis, the component of abductive analysis. and the 
practice of abductive analysis. As a result, we proposed two contributions. First, abductive 
analysis helps to link methodology and practice in qualitative research. Second, we can apply 
abductive analysis to review papers. Finally, we discussed two limitations in Timmermans and 
Tavory （2012）.

Ωʔϫʔυɿ アブダクション、現৅の࠶๚、ҟԽ、୅ସ的ͳケースԽ、୳ٻのڞಉମ
,FZ�XPSETɿ Abduction, Revisiting the Phenomenon, Defamiliarization, Alternative Casing, 

Community of Inquiry

̍ɽ͸͡Ίʹ

ɹௐࠪにお͍ͯ͸、ԿΒ͔のઌߦ研究にґ͢ڌる͜と͕͍ڧΒΕるɻઌߦ研究͕ͳけΕ͹、

ԿΛͲのΑ͏にௐࠪ͢る͔Λࣄલに४උ͢る͜と͕Ͱ͖ͳ͍͔Βͩɻ͔͠͠、ԿΒ͔のઌ

ੑݥة研究Ͱ説໌Ͱ͖るデータ͔͠分析͠ͳ͍と͍͏ߦる͜とͰ、ͦのઌ͢ڌ研究にґߦ

̈ 大阪産業大学経営学෦経営学科ࢣߨ
̈̈ 神戸大学大学院経営学研究科博࢜՝ఔظޙ՝ఔ

草 ߘ ఏ 出 ೔ɹ10݄30೔
ఏ出೔ɹ11݄30೔ߘऴ原࠷

（27）



��

大阪産業大学経営論集ɹୈ ùù ɹୈר ø ŋ ù ߹ซ߸

͕͋るɻޙड़͢る͕、࢒೦ͳ͕Βैདྷのグϥウンデου・ηΦリー・アプϩーチ （grounded 

theory approach: GTA） Ͱ͸、͜ の໰୊に༗ޮͳղܾࡦΛఏࣔͰ͖͍ͯͳ͍ɻඞཁͳの͸、

ઌߦ研究Λ᪳᪯ͳ͘վΊる͜と͕Ͱ͖るデータ分析にඞཁͳਪ論ࣜܗとͦΕΛ༻͍ͨ分析

方法Ͱ͋るɻͰ͸、ઌߦ研究にґ͠ڌͳ͕Β、᪳᪯ͳ͘վΊる͜と͕Ͱ͖るਪ論ࣜܗとͦ

ΕΛ༻͍ͨ方法͸Կ͔ɻ

ɹຊ研究の໨的͸、͜の՝୊につ͍ͯ、チϟーϧズ・パース （C. Peirce） のアブダクショ

ン （abduction） Λجにͨ͠データ分析 （アブダクティブ分析） ΛఏҊͨ͠ Timmermans 

and Tavory （2012） のٞ論Λ੔理͠、൴Βのデータ分析Λ࣮ફ͢る͜とͰ͋る̍ɻ͜の論

文͸、Google Scholar におけるҾ༻਺͕1000݅Λ௒えͯおΓ、ۙ年஫໨͞Ε͍ͯるͨΊ、

औΓ্͛るҙ͕ٛ͋ると͍えるɻ

ɹ݁論ΛઌΜ͡ると、アブダクティブ分析͸ GTA Ͱ͸ࣺ৅͞ΕͨデータΛ͘ڻ΂͖発見

とଊえ、説໌͠͏る仮説のಋ出·Ͱ͏ߦ分析Ͱ͋Γ、طଘ研究における໰୊఺の発見と説

Λ説໌͢る仮説の૑出ΛՄೳに͢る఺͕༗༻Ͱ͋る͜と͕ҎԼにࣔ͞Ε͍࣮ͯࣄ೉ͳࠔ໌

͘ɻ

̎ɽ�άϥ΢ϯσουɾηΦϦʔɾΞϓϩʔνͷ໰୊ͱΞϒμΫςΟϒ෼ੳͷҐ
ஔ͚ͮ ２

ɹTimmermans and Tavory （2012, pp. 169-170） ͸、GTA ͕研究ऀにରͯ͠、৽͍͠理

論ΛੜΈ出ͨ͢Ίにطଘ研究にґ͠ڌͳ͍Α͏ռΊるҰ方、͘޿஌Ε౉ͬͨطଘ研究Λج

にͨ͠理論的ײडੑ΋ཁ͍ͯ͠ٻる఺Λ໰୊͍ͯ͠ࢹるɻ

ɹطଘ研究にґ͠ڌͳ͍Α͏にռΊる఺につ͍ͯ͸、ྫえ͹「研究ର৅とͳるྖҬにؔΘ

る理論と࣮ࣄに৮Εͨ文ݙΛ、࠷ॳの͏ͪ͸文ࣈ௨Γແ͢ࢹる͜と―͜Ε͕ͦ͜ޮՌ的

ͳҰつのઓུͳのͰ͋る」と໌͍ͯ͠ݴる （Glaser & Strauss, 1967, p. 37ʀ๜訳，51ท）ɻ

·ͨ「研究ऀࣗ਎͕͋るಛఆの͋Β͔͡Ί༻ҙ͞Εͨ̍つの理論に研究ऀ͕ೖΕࠐΜͰ

͠·͏と、૑଄ੑ͕ࣦΘΕる」と͍ͯ͠ࠂܯ͘ڧるՕॴ΋͋る （Glaser & Strauss, 1967, 

p. 46ʀ๜訳，66ท）ɻ

ɹҰ方Ͱ൴Β͸、研究ऀ͕උえるඞཁの͋る理論的ͳಎ࡯にؔ͢るಛੑとͯ͠、理論的

̍ ຊ研究͸、Timmermans and Tavory （2012） の੔理検討Λ土屋・大野・辺見・田村͕ߦͳͬͨ΋のͰ
͋るɻ౰֘論文の஧࣮ͳཁ໿Ͱ͸ͳ͍のͰ͝஫ҙ͍͖͍ͨͩͨɻ͕ͨͬͯ͠、ຊ研究ΛҾ༻͢る͜と
͕͋る৔߹に͸「土屋・大野・辺見・田村 （2021） にΑΕ͹、Timmermans and Tavory （2012） ͸ʜ」
͋る͍͸「Timmermans and Tavory （2012） ͸、ʜ（土屋・大野・辺見・田村，2021）ɻ」のΑ͏に໌
Εる͜とΛਪ঑͢るɻ͞ه

２ ຊઅ͸、土屋・辺見 （2020） に大෯ͳՃච・मਖ਼ΛՃえͨ΋のͰ͋るɻ
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Timmermans and Tavory （2012） のアブダクティブ分析（土屋佑介・大野陽子・辺見英貴・田村祐介）

の研究ྖҬΛ理ݾࣗ」डੑと͸ײఠ͢るɻ理論的ࢦडੑ （theoretical sensitivity） Λײ

論的にಎ࡯Ͱ͖るೳྗ」Ͱ͋Γ、ྖҬにີணͨ͠レϕϧとந৅的ͳレϕϧͰߏ੒͞Εる

Χテΰリーと仮説͔Βͳる理論૷උ （armamentarium） Ͱ͋る （Glaser & Strauss, 1967, 

p. 46ʀ๜訳，65ท）ɻྫえ͹、Glaser と Strauss ͕ఏҊ͢る「ઈえ͟る比較法 （constant 

comparative method）」 （Glaser & Strauss, 1967, p. 91ʀ๜訳，129ท）にお͍ͯॏཁͳ理

論的サンプリング （ಛに、ԿΛ比較集ஂと͢るの͔） のجຊとͳるの͸、ු্͠つつ͋

るΧテΰリーの発లΛଅਐ͢る理論的ؔ࿈ੑ （theoretical relevance） ͕͋る͜とͰ͋る 

（Glaser & Strauss, 1967, p. 49ʀ๜訳，69-70ท）ɻͳͥͳΒ、グϥウンデου・ηΦリーͰ 

͋ͬͯ΋、理論とؔ࿈෇けͳけΕ͹理論的にॏཁੑ͔Ͳ͏͔͸Θ͔Βͳ͍ͨΊͰ͋るɻ

ɹ͕ͨͬͯ͠、Timmermans and Tavory （2012） ͸、GTA Ͱ͸ಡऀに૬൓͢るアυバイ

ス͕ͳ͞Ε͍ͯるͨΊ、ਪ論͔ࣜܗΒ説໌仮説の૑出にࢸるҰ؏ͨ͠方法論的࿮૊Έ͕ඞ

ཁͩとࢦఠ͢るɻ͜の࿮૊Έ͕、アブダクティブ分析Ͱ͋るɻଓ͘ୈ̏અͰ͸、൴Β͕ల

։͢るアブダクティブ分析につ͍ͯ、۩ମ的に説໌͍ͯ͜͠͏ɻ

ɹ

̏ɽΞϒμΫςΟϒ෼ੳͷཁૉ
ɹアブダクティブ分析͸、研究ऀ͕ௐࠪதにՄೳͳݶΓਂ͍͘޿理論的ج൫Λ࣋ͬͯ現৔

にೖΓ、研究プϩηスશମΛ௨ͯ͠理論的ͳレパートリーΛ発లͤ͞る͜とΛ໨͢ࢦ分析

の͜とͰ͋る （Timmermans & Tavory, 2012, p. 180）ɻҎԼͰ͸、アブダクティブ分析の

ཁૉΛਪ論ࣜܗ （̏ʵ̍．）、理論の໾ׂ （̏ʵ２．）、現৅の࠶๚、ҟԽ、୅ସ的ͳケース

Խと͍͏̏つͰߏ੒͞Εる方法の໾ׂ （̏ʵ̏．）、୳ٻのڞಉମとのؔ܎ （̏ʵ̐．）、ͦ

ͯ͠研究サイクϧ （̏ʵ̑．） に分けͯ説໌͍ͯ͘͠ɻ

̏ʵ̍ɽ̏ͭͷਪ࿦ࣜܗͷҧ͍

ɹ·ͣ、Timmermans and Tavory （2012, pp. 170-172）͸、アブダクション͕ԋ៷法と

͸࣍のΑ͏ͳࣜܗͰ͋る͜とΛ੔理͍ͯ͠るɻԋ៷法のҰൠ的ͳࣜܗೲ法とҟͳるਪ論ؼ

΋のͰ͋るɻ

ɹશͯの A ͸ B Ͱ͋るɻ

ɹC ͸ A Ͱ͋るɻ

ɹ͕ͨͬͯ͠、C ͸ B Ͱ͋るɻ

࣍に、ؼೲ法のҰൠ的ͳࣜܗ͸࣍のΑ͏ͳ΋のͰ͋るɻ

（28）
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͘ɻ

̎ɽ�άϥ΢ϯσουɾηΦϦʔɾΞϓϩʔνͷ໰୊ͱΞϒμΫςΟϒ෼ੳͷҐ
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ɹTimmermans and Tavory （2012, pp. 169-170） ͸、GTA ͕研究ऀにରͯ͠、৽͍͠理
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２ ຊઅ͸、土屋・辺見 （2020） に大෯ͳՃච・मਖ਼ΛՃえͨ΋のͰ͋るɻ
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の͜とͰ͋る （Timmermans & Tavory, 2012, p. 180）ɻҎԼͰ͸、アブダクティブ分析の

ཁૉΛਪ論ࣜܗ （̏ʵ̍．）、理論の໾ׂ （̏ʵ２．）、現৅の࠶๚、ҟԽ、୅ସ的ͳケース

Խと͍͏̏つͰߏ੒͞Εる方法の໾ׂ （̏ʵ̏．）、୳ٻのڞಉମとのؔ܎ （̏ʵ̐．）、ͦ

ͯ͠研究サイクϧ （̏ʵ̑．） に分けͯ説໌͍ͯ͘͠ɻ

̏ʵ̍ɽ̏ͭͷਪ࿦ࣜܗͷҧ͍

ɹ·ͣ、Timmermans and Tavory （2012, pp. 170-172）͸、アブダクション͕ԋ៷法と

͸࣍のΑ͏ͳࣜܗͰ͋る͜とΛ੔理͍ͯ͠るɻԋ៷法のҰൠ的ͳࣜܗೲ法とҟͳるਪ論ؼ

΋のͰ͋るɻ

ɹશͯの A ͸ B Ͱ͋るɻ

ɹC ͸ A Ͱ͋るɻ

ɹ͕ͨͬͯ͠、C ͸ B Ͱ͋るɻ

࣍に、ؼೲ法のҰൠ的ͳࣜܗ͸࣍のΑ͏ͳ΋のͰ͋るɻ

（29）
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ɹ͞࡯؍Εͨશͯの A ͸ C Ͱ͋るɻ

ɹ͕ͨͬͯ͠、શͯの A ͸ C Ͱ͋るɻ

Ҏ্２つのਪ論ࣜܗとҟͳΓ、アブダクションのਪ論ࣜܗ͸࣍のΑ͏ͳ΋のͰ͋るɻ

ɹ͘ڻ΂͖࣮ࣄ C Εͨɻ͞࡯؍͕

ɹ͔͠͠、΋͠ A ͕ਅͰ͋ΕΕ͹、C ͸౰વ͖ىる͜とͰ͋るɻ

ɹ͕ͨͬͯ͠、A ͕ਅͰ͋ると͍͏仮説ཱ͕ͯΒΕるɻ

ɹҎ্̏つのਪ論Λ౿·えΕ͹、アブダクションと͸、ະ஌のҼՌؔ܎Λਪ論͢るࣜܗͰ

͋るɻॏཁͳ͜と͸、ԋ៷法のΑ͏に໋୊ A ೲ法ؼ、のલに仮ఆ͞Εる͜とͰ΋࣮ࣄ͕

のΑ͏に͕࣮ࣄௐ΂Ε͹ඞͣු͔ͼ্͕ͬͯ͘る͜とͰ΋ͳ͍ɻΉ͠Ζ໋୊ A ͸、研究

ऀ͕説໌ࠔ೉ͳ発見࣮ࣄΛ説໌͢るͨΊに૑Γ出͞Εると͍͏͜とͰ͋るɻ

ɹ·ͨ、Ҏ্の̏つのਪ論ࣜܗにつ͍ͯ、パースのアブダクションΛৄ͘͠ղ説͍ͯ͠る

米盛 （2007，30ท）͸、ҎԼのΑ͏に·とΊ͍ͯる（ਤද̍．）ɻ

ਤද̍ɽ̏ͭͷਪ࿦ࣜܗͷҧ͍

出ॴɿ米盛（2007，30ท）Λجにචऀ࡞੒

ɹ米盛 （2007） の·とΊにΑΕ͹、ԋ៷法͸分析的ਪ論、ؼೲ法とアブダクション͸֦ு

的ਪ論に֘౰͢るɻ分析的ਪ論と͸「ਪ論の಺෦におけるલఏと݁論の論理的ͳؚҙؔ܎

の分析にのΈ͔͔Θる」（30ท）ਪ論Ͱ͋るɻ֎的ͳ経ݧ的࣮ࣄのੈքに͸ؔΘΒͣ、「લ

ఏのؚҙ಺༰Λ分析͠ղ໌͢るͨΊに༻͍ΒΕる」ਪ論Ͱ͋るͨΊ、「݁論͸લఏの಺༰

Ҏ্の͜と͸͠໌ݴͳ͍、つ·Γલఏの಺༰Λ௒えͨ஌識の֦ு͸」（32ท）ͳ͍ਪ論と

ͳるɻҰ方Ͱ֦ு的ਪ論と͸「経ݧにͮ͘جਪ論Ͱ͋Γ、経ݧ的࣮ࣄのੈքにؔ͢る஌識

΍৘ใΛ֦ு͢るͨΊに༻͍ΒΕる」（33ท）ɻ「݁論͸લఏの಺༰Ҏ্の͜とΛओு͢る、

つ·Γલఏの಺༰Λ௒えͯ、લఏにؚ·Ε͍ͯͳ͍৽͍͠஌識΍৘ใΛ」（33-34ท）༩え

るਪ論͕֦ு的ਪ論とͳるɻ

�1

Timmermans and Tavory （2012） のアブダクティブ分析（土屋佑介・大野陽子・辺見英貴・田村祐介）

ɹͦͯ͠、ؼೲ法とアブダクションͰ͸、֦ு的のҙຯ͢ると͜Ζ͕ҟͳると米盛͸ࢦఠ

͢るɻؼೲ法͸「࡯؍データに΋と͍ͮͯҰൠԽΛ͏ߦਪ論」Ͱ͋Γ、アブダクション͸「؍

え׵͍ݴ੒͢るਪ論」 （84-85ท）と͍͏ҧ͍Ͱ͋るɻܗデータΛ説໌͢るͨΊの仮説Λ࡯

Ε͹、࡯؍データとྨࣅの現৅Λਪ論͢るの͕ؼೲ法ͩと͢Ε͹、アブダクション͸࡯؍

データと͸ҧ͏、௚઀࡯؍Ͱ͖ͳ͍Կ͔Λ仮ఆ͢ると͍͏͜とにͳるɻ

ɹҎ্のΑ͏ͳਪ論ࣜܗΛ੔理্ͨ͠Ͱ、࣍にアブダクティブ分析における理論の໾ׂΛ

説໌͢るɻͳお、Timmermans and Tavory （2012） Ͱ͸、۩ମ的に GTA との方法のҧ

͍Λ論͡ΒΕ͍ͯͳ͔ͬͨɻͦ͜Ͱ、վΊͯ GTA とアブダクティブ分析のҧ͍Λ論ͨ͡

Tavory and Timmermans （2019） の説໌ΛՃえる͜とͰ、ΑΓ۩ମ的ͳ方法Λ説໌ͯ͠

͍͘͜とと͢るɻ

̏ʵ̎ɽཧ࿦ͷ໾ׂ

ɹઌの GTA の໰୊఺ （２．） Ͱ説໌ͨ͠௨Γ、GTA Ͱ͸͋·Γطଘ研究にґ͢͠ڌ

͗ͳ͍͜と͕ڧௐ͞Ε͍ͯͨɻ͜Εにつ͍ͯ Tavory and Timmermans （2019, p. 534） 

͸、「理論的ෆՄ஌論Λ方法論的ඒಙにมえる （turning theoretical agnosticism into a 

methodological virtue）」ૂ͍͕͋ͬͨとࢦఠ͍ͯ͠るɻ

ɹҰ方Ͱ、Timmermans and Tavory （2012） ͸、理論の໾ׂΛ説໌͢るに͋ͨͬͯ、研

究ऀのϙδショφリティ （positionality） とͦの͔ੑݥةΒ説໌Λ࢝Ί͍ͯるɻ൴Β͕ݴ

、࿅΍理論的ཱ৔܇ͨ͠ݧる研究ऀのϙδショφリティと͸、研究ऀ͕ͦΕ·Ͱに経͢ٴ

研究໨的と͍ͬͨレンズΛ௨ͯ͠、࡯؍΍データΛଊえͯ͠·͏と͍͏͜とͰ͋るɻ൴Β

͸、研究ऀ͕ϙδショφリティにແ֮ࣗͰ͋ると、ط੒のΧテΰリーΛ༻͍ͯ、ݸ人ੜ活

΍৬業ੜ活のෳ͞ࡶΛফ͠ڈΓ、研究ऀのݖҖΛࣔ͢ތる͕͋ੑݥةΓ、͋Β͔͡Ίϙδ

ショφリティΛ໌֬に͢るඞཁ͕͋るとࢦఠ͢る （p. 173）ɻ

ɹϙδショφリティΛ໌֬に͢るҙٛ͸、研究ऀࣗ਎とಡऀ͕、ௐࠪऀྗڠの経ݧΛਂ

͘理ղͰ͖る఺に͋るɻアブダクティブ分析Ͱ૑出͞Εる説໌仮説͕、ಛఆの͔ྫࣄΒ

ҼՌؔ܎΍ੈքの༷૬Λਂ͘理ղՄೳに͢るࣗવ的ҰൠԽ （cf. 野村，2017） Ͱ͋ると͢Ε

͹、࡯؍とのద߹ੑと୅ସ的ͳ理論的説໌のଥ౰ੑにґଘ͢るの͸ඞવͰ͋る͔Βͩ （p. 

175）ɻ

̏ʵ̏ɽํ๏ͷ໾ׂ

̏ʵ̏ʵ̍ɽϝϞ΍ίʔσΟϯάͷ໨త

ɹGTA の༗名ͳΦープン、࣠଍ （axial）、બ୒的と͍͏̏ஈ֊のίーディングの໨的͸、

（30）
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ɹ͞࡯؍Εͨશͯの A ͸ C Ͱ͋るɻ

ɹ͕ͨͬͯ͠、શͯの A ͸ C Ͱ͋るɻ

Ҏ্２つのਪ論ࣜܗとҟͳΓ、アブダクションのਪ論ࣜܗ͸࣍のΑ͏ͳ΋のͰ͋るɻ

ɹ͘ڻ΂͖࣮ࣄ C Εͨɻ͞࡯؍͕

ɹ͔͠͠、΋͠ A ͕ਅͰ͋ΕΕ͹、C ͸౰વ͖ىる͜とͰ͋るɻ

ɹ͕ͨͬͯ͠、A ͕ਅͰ͋ると͍͏仮説ཱ͕ͯΒΕるɻ

ɹҎ্̏つのਪ論Λ౿·えΕ͹、アブダクションと͸、ະ஌のҼՌؔ܎Λਪ論͢るࣜܗͰ

͋るɻॏཁͳ͜と͸、ԋ៷法のΑ͏に໋୊ A ೲ法ؼ、のલに仮ఆ͞Εる͜とͰ΋࣮ࣄ͕

のΑ͏に͕࣮ࣄௐ΂Ε͹ඞͣු͔ͼ্͕ͬͯ͘る͜とͰ΋ͳ͍ɻΉ͠Ζ໋୊ A ͸、研究

ऀ͕説໌ࠔ೉ͳ発見࣮ࣄΛ説໌͢るͨΊに૑Γ出͞Εると͍͏͜とͰ͋るɻ

ɹ·ͨ、Ҏ্の̏つのਪ論ࣜܗにつ͍ͯ、パースのアブダクションΛৄ͘͠ղ説͍ͯ͠る

米盛 （2007，30ท）͸、ҎԼのΑ͏に·とΊ͍ͯる（ਤද̍．）ɻ

ਤද̍ɽ̏ͭͷਪ࿦ࣜܗͷҧ͍

出ॴɿ米盛（2007，30ท）Λجにචऀ࡞੒

ɹ米盛 （2007） の·とΊにΑΕ͹、ԋ៷法͸分析的ਪ論、ؼೲ法とアブダクション͸֦ு

的ਪ論に֘౰͢るɻ分析的ਪ論と͸「ਪ論の಺෦におけるલఏと݁論の論理的ͳؚҙؔ܎

の分析にのΈ͔͔Θる」（30ท）ਪ論Ͱ͋るɻ֎的ͳ経ݧ的࣮ࣄのੈքに͸ؔΘΒͣ、「લ

ఏのؚҙ಺༰Λ分析͠ղ໌͢るͨΊに༻͍ΒΕる」ਪ論Ͱ͋るͨΊ、「݁論͸લఏの಺༰

Ҏ্の͜と͸͠໌ݴͳ͍、つ·Γલఏの಺༰Λ௒えͨ஌識の֦ு͸」（32ท）ͳ͍ਪ論と

ͳるɻҰ方Ͱ֦ு的ਪ論と͸「経ݧにͮ͘جਪ論Ͱ͋Γ、経ݧ的࣮ࣄのੈքにؔ͢る஌識

΍৘ใΛ֦ு͢るͨΊに༻͍ΒΕる」（33ท）ɻ「݁論͸લఏの಺༰Ҏ্の͜とΛओு͢る、

つ·Γલఏの಺༰Λ௒えͯ、લఏにؚ·Ε͍ͯͳ͍৽͍͠஌識΍৘ใΛ」（33-34ท）༩え

るਪ論͕֦ு的ਪ論とͳるɻ

�1

Timmermans and Tavory （2012） のアブダクティブ分析（土屋佑介・大野陽子・辺見英貴・田村祐介）

ɹͦͯ͠、ؼೲ法とアブダクションͰ͸、֦ு的のҙຯ͢ると͜Ζ͕ҟͳると米盛͸ࢦఠ

͢るɻؼೲ法͸「࡯؍データに΋と͍ͮͯҰൠԽΛ͏ߦਪ論」Ͱ͋Γ、アブダクション͸「؍

え׵͍ݴ੒͢るਪ論」 （84-85ท）と͍͏ҧ͍Ͱ͋るɻܗデータΛ説໌͢るͨΊの仮説Λ࡯

Ε͹、࡯؍データとྨࣅの現৅Λਪ論͢るの͕ؼೲ法ͩと͢Ε͹、アブダクション͸࡯؍

データと͸ҧ͏、௚઀࡯؍Ͱ͖ͳ͍Կ͔Λ仮ఆ͢ると͍͏͜とにͳるɻ

ɹҎ্のΑ͏ͳਪ論ࣜܗΛ੔理্ͨ͠Ͱ、࣍にアブダクティブ分析における理論の໾ׂΛ

説໌͢るɻͳお、Timmermans and Tavory （2012） Ͱ͸、۩ମ的に GTA との方法のҧ

͍Λ論͡ΒΕ͍ͯͳ͔ͬͨɻͦ͜Ͱ、վΊͯ GTA とアブダクティブ分析のҧ͍Λ論ͨ͡

Tavory and Timmermans （2019） の説໌ΛՃえる͜とͰ、ΑΓ۩ମ的ͳ方法Λ説໌ͯ͠

͍͘͜とと͢るɻ

̏ʵ̎ɽཧ࿦ͷ໾ׂ

ɹઌの GTA の໰୊఺ （２．） Ͱ説໌ͨ͠௨Γ、GTA Ͱ͸͋·Γطଘ研究にґ͢͠ڌ

͗ͳ͍͜と͕ڧௐ͞Ε͍ͯͨɻ͜Εにつ͍ͯ Tavory and Timmermans （2019, p. 534） 

͸、「理論的ෆՄ஌論Λ方法論的ඒಙにมえる （turning theoretical agnosticism into a 

methodological virtue）」ૂ͍͕͋ͬͨとࢦఠ͍ͯ͠るɻ

ɹҰ方Ͱ、Timmermans and Tavory （2012） ͸、理論の໾ׂΛ説໌͢るに͋ͨͬͯ、研

究ऀのϙδショφリティ （positionality） とͦの͔ੑݥةΒ説໌Λ࢝Ί͍ͯるɻ൴Β͕ݴ

、࿅΍理論的ཱ৔܇ͨ͠ݧる研究ऀのϙδショφリティと͸、研究ऀ͕ͦΕ·Ͱに経͢ٴ

研究໨的と͍ͬͨレンズΛ௨ͯ͠、࡯؍΍データΛଊえͯ͠·͏と͍͏͜とͰ͋るɻ൴Β

͸、研究ऀ͕ϙδショφリティにແ֮ࣗͰ͋ると、ط੒のΧテΰリーΛ༻͍ͯ、ݸ人ੜ活

΍৬業ੜ活のෳ͞ࡶΛফ͠ڈΓ、研究ऀのݖҖΛࣔ͢ތる͕͋ੑݥةΓ、͋Β͔͡Ίϙδ

ショφリティΛ໌֬に͢るඞཁ͕͋るとࢦఠ͢る （p. 173）ɻ

ɹϙδショφリティΛ໌֬に͢るҙٛ͸、研究ऀࣗ਎とಡऀ͕、ௐࠪऀྗڠの経ݧΛਂ

͘理ղͰ͖る఺に͋るɻアブダクティブ分析Ͱ૑出͞Εる説໌仮説͕、ಛఆの͔ྫࣄΒ

ҼՌؔ܎΍ੈքの༷૬Λਂ͘理ղՄೳに͢るࣗવ的ҰൠԽ （cf. 野村，2017） Ͱ͋ると͢Ε

͹、࡯؍とのద߹ੑと୅ସ的ͳ理論的説໌のଥ౰ੑにґଘ͢るの͸ඞવͰ͋る͔Βͩ （p. 

175）ɻ

̏ʵ̏ɽํ๏ͷ໾ׂ

̏ʵ̏ʵ̍ɽϝϞ΍ίʔσΟϯάͷ໨త

ɹGTA の༗名ͳΦープン、࣠଍ （axial）、બ୒的と͍͏̏ஈ֊のίーディングの໨的͸、

（31）
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ੜΈ出ͨ͠理論のਖ਼౰ԽͰ͋るɻ「Φープン・ίーディングͰテーϚΛ発見͠、࣠ ଍ίーディ

ングͰ比較ͨ͠ଞのྫࣄͰಉ༷のテーϚΛ発見͠ଓけ、બ୒的ίーディングͰͦのಎ࡯

Λຏ͍͍ͯけ͹、࠷ऴ的に͸໨的と͢るҰൠԽにͨͲΓண͘」（Tavory & Timmermans, 

2019, p. 540） と͍͏ࢉஈͰ͋るɻ

ɹ͜のਖ਼౰Խにつ͍ͯ、ྫえ͹、社会ߏஙओٛに͍ͯͮج GTA Λ論͍ͯ͡る Charmaz 

（2014） ͸、アブダクションにؔͯ͠ Strauss とҙ見͕৯͍ҧͬͨ͜とΛ஫ऍにͯ͠ࡌه

͍るɻ

ɹ

ɹアブダクション͸、研究ऀ͕ෆՄղͳデータにରͯ͠࠷΋ଥ౰ͳ理論的説໌Λ発見͠

ͨ͜とΛ֬認͢る͜とにؔ࿈͍ͯ͠るɻAnselm （஫．Strauss のϑΝーストωーϜ） と

͸、グϥウンデου・ηΦリーにおけるプϩηスのҙຯにつ͍ͯҙ （஫．Charmaz） ࢲ

見の૬ҧ͕͋ͬͨɻࢲ͸、グϥウンデου・ηΦリー͕౷ܭ的手ஈとؔ࿈෇けͨਖ਼౰Խ

の方法Ͱ͸ͳ͍とओு͍͕ͯͨ͠ （தུ） Anselm にとͬͯ͸、グϥウンデου・ηΦ

リー͸ਖ਼౰Խの方法Ͱ͋Γ、ͦΕにมΘΓͳ͔ͬͨɻ

（Charmaz, 2014, p. 202, footnote 5ɿ຋訳͸චऀΒにΑる）

ɹҰ方Ͱアブダクティブ分析における方法の໨的͸、͘ڻ΂͖発見Λ見出ͨ͢ΊͰ͋

るɻ͜の͘ڻ΂͖発見Λ見出ͨ͢Ίに༻ҙ͞Εͨの͕、ಉ͡࡯؍ΛԿ౓΋Կ౓΋࠶๚͞

ͤる͜と （࠶๚ɿrevisiting the phenomenon）、おΑͼط஌のੈքΛҟԽ͢る͜と （ҟԽɿ

defamiliarization） Ͱ͋るɻ͜の２つ͸、࠶๚͕࣌ؒの経աとと΋にมԽ͢る現৅にີண

͠ଓけるのにର͠、ҟԽ͸研究ऀ͕౰વの͜ととͯ͠ଊえ͍ͯͨ現৅͔Βڑ཭Λஔ͘と͍

͏఺Ͱ、ิ܎ؔ׬に͋るɻ

ɹ·ͣ現৅の࠶๚と͸、ঢ়گΛ௒えͯಉ͡࡯؍に໭る͜と͕Ͱ͖るΑ͏に͢る͜とͰ͋るɻ

ಛに、ϑィーϧυϊート΍ϝϞ書͖、おΑͼインタϏϡーͳͲのه࿥͕、هͨͬޡԱ΍認

஌バイアスΛチΣοク͢るͨΊͩけにߦΘΕるのͰ͸ͳ͘、理論Λҟͳる見方͔Βଊえる

ௐ͍ͯ͠る （p. 176）ɻҰ方ͰҟԽと͸、͋·ΓにڧΊるͨΊにͳ͞Εる͜とΛߴडੑΛײ

΋౰વの͜ととͯ͠、ͪͨࢲの経ݧのഎܠに௥͍΍ΒΕ͍ͯͨ΋のに、ಥવ、য఺͕౰ͨ

るΑ͏にͳる͜とͰ͋る （p. 178）ɻҟԽΛͨ͏ߦΊに͸、܁Γฦ͠にͳる͕、ৄ ͳϑィーࡉ

ϧυϊート΍ਖ਼֬ͳ書͖͜͠ىΛ͜͏ߦと͕ඞཁͰ͋るɻ͜ΕにΑͬͯ、論理的ͳޡΓ΍

ͦ、る෦分のリストԽ͍ͯࣅ ͬ·ͳ比較͕ՄೳにͳΓ、ௐࠪの࣌に͸見աͯ͝͠͠ࡉৄͯ͠

ͨアイデアΛ研究ऀにఏͯ͘͠ڙΕる͔ΒͰ͋るɻ

ɹ͜の現৅の࠶๚とҟԽΛ説໌͢るに͋ͨͬͯ、൴Β͸、現৅学的఩学ऀͰ͋るδϟン �
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Timmermans and Tavory （2012） のアブダクティブ分析（土屋佑介・大野陽子・辺見英貴・田村祐介）

リϡοク・ϚリΦンの「๞࿨ （saturation）」の֓೦Λԉ༻͍ͯ͠るɻ๞࿨と͸、࣌ؒの経

աとと΋に現৅との͕ؔ܎มԽ͢る͜とͰੜ·ΕるͻΒΊ͖ （ॏཁͳಎ࡯） Ͱ͋るɻྫえ

͹、人͕ඒज़館Λ๚Εͨと͠Α͏ɻͦ͜Ͱ࠷ॳに͋るֆΛ見ͯ、ͦの··ଞのలࣔ෺のத

Λ͠͹Β͘า͘͏ͪに、͋る෦分͕ಉ࣌ظにඳ͔Εͨଞのඳࣸ方法と͍ͯࣅる͜とにͮؾ

͘͜と͕͋るɻ͜Ε͸、人͕༷ʑͳలࣔ෺のதΛา͖ճるؒに࠷ॳに見ͨֆとの͕ؔ܎ม

Խ͠、৽͍͠方法Ͱ෺ࣄΛଊえΑ͏と͢る͜とͰੜ͡るɻ

̏ʵ̏ʵ̎ɽطଘڀݚ΁ͷҐஔ͚ͮ

ɹGTA Ͱ͸、研究ऀ͕৽͍͠理論ΛੜΈ出ͨ͢Ίに、طଘ研究にґ͠ڌͳ͍Α͏ռΊ

るҰ方、͘޿஌Ε౉ͬͨطଘ研究Λجにͨ͠理論的ײडੑ΋ٻΊる఺に໰୊͕͋ͬͨɻ

Tavory and Timmermans （2019） にΑΕ͹、͜の原Ҽ͸、ௐࠪにおける࡯؍おΑͼͦ͜

ͰのϝϞ΍ίーディング͕、͢ͰにԿΒ͔のܗͰطଘ研究とؔ࿈͍ͯ͠る͜とΛલఏに͠

͍ͯるͨΊͩとࢦఠ͍ͯ͠る （p. 539）ɻ

ɹҰ方アブダクティブ分析Ͱ͸、現৅の࠶๚とҟԽΛ͍ߦつつ、ҟͳる֓೦的・理論的ͳ

࿮૊ΈͰ考える୅ସ的ͳケースԽ （alternative casing） ΛఏҊ͍ͯ͠るɻ۩ମ的に͸、研

究ऀ͕比較的খ͞ͳデータΛൈਮ͠、ࣗ 分の理論的ઐ໳஌識にরΒͯ͠ৄࡉに分析͠、デー

タΛ理ղ͢るͨΊにՄೳͳݶΓ多͘の説໌仮説Λ૑出͍ͯ͘͜͠とͩɻ͜のࡍ、֤ケース

͸༷ʑͳطଘ研究にরΒ͠、現৅のҟͳるଆ໘Λந৅Խ্ͨ͠Ͱ比較Ͱ͖るΑ͏に͠、ଞ

の分野΍研究とؔ࿈ͮける͜と͕ॏཁとͳるɻつ·Γ、࡯؍͸طଘ研究とؔ࿈ͯ͠おΒͣ、

ؔ࿈Λ見出͢͜と͕ٻΊΒΕると͍͏Θけͩɻ

ɹ理論の໾ׂ （̏ʵ２．） Ͱ΋৮ΕͨΑ͏に、研究ऀの現৅にର͢る理ղ͸、ͦΕ·Ͱに

経܇ͨ͠ݧ࿅΍理論的ཱ৔、研究໨的と͍ͬͨレンズ、͢ͳΘͪϙδショφリティのӨڹ

Λडけ͍ͯるɻͦのͨΊ、ケースԽに͋ͨͬͯ͸、طଘ研究のൣғ಺にऩ·る発見࣮ࣄ΋

多͍ͩΖ͏ɻ͔͠͠ͳ͕Β、現৅の࠶๚とҟԽΛ௨ͯ͡、طଘ研究にऩ·Βͳ͍͘ڻ΂͖

発見࣮ࣄΛ見出͢৔߹΋出ͯ͘るɻ࣮ࡍ、৻ॏにίーディングΛ͏ߦと、΄とΜͲの৔

Խ͕ඞཁとͳͬͨΓ͢るの͸、質的研究࡞Λ͞Βにఆٛͯ͋͠Γૢ܎ଘ研究とのؔط、߹

Λͨͬ͜ߦとの͋る研究ऀͳΒ経͢ݧる͸ͣͩɻ

̏ʵ̐ɽ୳ٻͷڞಉମͱͷؔ܎

ɹՃえͯ、Timmermans and Tavory （2012） Ͱॏཁ͞ࢹΕ͍ͯるの͕、୳ٻのڞಉମの

ؒͰ研究Λڞ༗͢る͜とͰ͋るɻجຊ的に、ڞಉ研究ؔ܎のߏங、ଞの学ऀとのର࿩、会

ٞ΍学会Ͱの発ද、࡞業論文のճཡͳͲ͸、理論的ߏ੒の໌֬Խとચ࿅Λଅ͠、理論のੜ

（32）
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ੜΈ出ͨ͠理論のਖ਼౰ԽͰ͋るɻ「Φープン・ίーディングͰテーϚΛ発見͠、࣠ ଍ίーディ

ングͰ比較ͨ͠ଞのྫࣄͰಉ༷のテーϚΛ発見͠ଓけ、બ୒的ίーディングͰͦのಎ࡯

Λຏ͍͍ͯけ͹、࠷ऴ的に͸໨的と͢るҰൠԽにͨͲΓண͘」（Tavory & Timmermans, 

2019, p. 540） と͍͏ࢉஈͰ͋るɻ

ɹ͜のਖ਼౰Խにつ͍ͯ、ྫえ͹、社会ߏஙओٛに͍ͯͮج GTA Λ論͍ͯ͡る Charmaz 

（2014） ͸、アブダクションにؔͯ͠ Strauss とҙ見͕৯͍ҧͬͨ͜とΛ஫ऍにͯ͠ࡌه

͍るɻ

ɹ

ɹアブダクション͸、研究ऀ͕ෆՄղͳデータにରͯ͠࠷΋ଥ౰ͳ理論的説໌Λ発見͠

ͨ͜とΛ֬認͢る͜とにؔ࿈͍ͯ͠るɻAnselm （஫．Strauss のϑΝーストωーϜ） と

͸、グϥウンデου・ηΦリーにおけるプϩηスのҙຯにつ͍ͯҙ （஫．Charmaz） ࢲ

見の૬ҧ͕͋ͬͨɻࢲ͸、グϥウンデου・ηΦリー͕౷ܭ的手ஈとؔ࿈෇けͨਖ਼౰Խ

の方法Ͱ͸ͳ͍とओு͍͕ͯͨ͠ （தུ） Anselm にとͬͯ͸、グϥウンデου・ηΦ

リー͸ਖ਼౰Խの方法Ͱ͋Γ、ͦΕにมΘΓͳ͔ͬͨɻ

（Charmaz, 2014, p. 202, footnote 5ɿ຋訳͸චऀΒにΑる）

ɹҰ方Ͱアブダクティブ分析における方法の໨的͸、͘ڻ΂͖発見Λ見出ͨ͢ΊͰ͋

るɻ͜の͘ڻ΂͖発見Λ見出ͨ͢Ίに༻ҙ͞Εͨの͕、ಉ͡࡯؍ΛԿ౓΋Կ౓΋࠶๚͞

ͤる͜と （࠶๚ɿrevisiting the phenomenon）、おΑͼط஌のੈքΛҟԽ͢る͜と （ҟԽɿ

defamiliarization） Ͱ͋るɻ͜の２つ͸、࠶๚͕࣌ؒの経աとと΋にมԽ͢る現৅にີண

͠ଓけるのにର͠、ҟԽ͸研究ऀ͕౰વの͜ととͯ͠ଊえ͍ͯͨ現৅͔Βڑ཭Λஔ͘と͍

͏఺Ͱ、ิ܎ؔ׬に͋るɻ

ɹ·ͣ現৅の࠶๚と͸、ঢ়گΛ௒えͯಉ͡࡯؍に໭る͜と͕Ͱ͖るΑ͏に͢る͜とͰ͋るɻ

ಛに、ϑィーϧυϊート΍ϝϞ書͖、おΑͼインタϏϡーͳͲのه࿥͕、هͨͬޡԱ΍認

஌バイアスΛチΣοク͢るͨΊͩけにߦΘΕるのͰ͸ͳ͘、理論Λҟͳる見方͔Βଊえる

ௐ͍ͯ͠る （p. 176）ɻҰ方ͰҟԽと͸、͋·ΓにڧΊるͨΊにͳ͞Εる͜とΛߴडੑΛײ

΋౰વの͜ととͯ͠、ͪͨࢲの経ݧのഎܠに௥͍΍ΒΕ͍ͯͨ΋のに、ಥવ、য఺͕౰ͨ

るΑ͏にͳる͜とͰ͋る （p. 178）ɻҟԽΛͨ͏ߦΊに͸、܁Γฦ͠にͳる͕、ৄ ͳϑィーࡉ

ϧυϊート΍ਖ਼֬ͳ書͖͜͠ىΛ͜͏ߦと͕ඞཁͰ͋るɻ͜ΕにΑͬͯ、論理的ͳޡΓ΍

ͦ、る෦分のリストԽ͍ͯࣅ ͬ·ͳ比較͕ՄೳにͳΓ、ௐࠪの࣌に͸見աͯ͝͠͠ࡉৄͯ͠

ͨアイデアΛ研究ऀにఏͯ͘͠ڙΕる͔ΒͰ͋るɻ

ɹ͜の現৅の࠶๚とҟԽΛ説໌͢るに͋ͨͬͯ、൴Β͸、現৅学的఩学ऀͰ͋るδϟン �
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Timmermans and Tavory （2012） のアブダクティブ分析（土屋佑介・大野陽子・辺見英貴・田村祐介）

リϡοク・ϚリΦンの「๞࿨ （saturation）」の֓೦Λԉ༻͍ͯ͠るɻ๞࿨と͸、࣌ؒの経

աとと΋に現৅との͕ؔ܎มԽ͢る͜とͰੜ·ΕるͻΒΊ͖ （ॏཁͳಎ࡯） Ͱ͋るɻྫえ

͹、人͕ඒज़館Λ๚Εͨと͠Α͏ɻͦ͜Ͱ࠷ॳに͋るֆΛ見ͯ、ͦの··ଞのలࣔ෺のத

Λ͠͹Β͘า͘͏ͪに、͋る෦分͕ಉ࣌ظにඳ͔Εͨଞのඳࣸ方法と͍ͯࣅる͜とにͮؾ

͘͜と͕͋るɻ͜Ε͸、人͕༷ʑͳలࣔ෺のதΛา͖ճるؒに࠷ॳに見ͨֆとの͕ؔ܎ม

Խ͠、৽͍͠方法Ͱ෺ࣄΛଊえΑ͏と͢る͜とͰੜ͡るɻ

̏ʵ̏ʵ̎ɽطଘڀݚ΁ͷҐஔ͚ͮ

ɹGTA Ͱ͸、研究ऀ͕৽͍͠理論ΛੜΈ出ͨ͢Ίに、طଘ研究にґ͠ڌͳ͍Α͏ռΊ

るҰ方、͘޿஌Ε౉ͬͨطଘ研究Λجにͨ͠理論的ײडੑ΋ٻΊる఺に໰୊͕͋ͬͨɻ

Tavory and Timmermans （2019） にΑΕ͹、͜の原Ҽ͸、ௐࠪにおける࡯؍おΑͼͦ͜

ͰのϝϞ΍ίーディング͕、͢ͰにԿΒ͔のܗͰطଘ研究とؔ࿈͍ͯ͠る͜とΛલఏに͠

͍ͯるͨΊͩとࢦఠ͍ͯ͠る （p. 539）ɻ

ɹҰ方アブダクティブ分析Ͱ͸、現৅の࠶๚とҟԽΛ͍ߦつつ、ҟͳる֓೦的・理論的ͳ

࿮૊ΈͰ考える୅ସ的ͳケースԽ （alternative casing） ΛఏҊ͍ͯ͠るɻ۩ମ的に͸、研

究ऀ͕比較的খ͞ͳデータΛൈਮ͠、ࣗ 分の理論的ઐ໳஌識にরΒͯ͠ৄࡉに分析͠、デー

タΛ理ղ͢るͨΊにՄೳͳݶΓ多͘の説໌仮説Λ૑出͍ͯ͘͜͠とͩɻ͜のࡍ、֤ケース

͸༷ʑͳطଘ研究にরΒ͠、現৅のҟͳるଆ໘Λந৅Խ্ͨ͠Ͱ比較Ͱ͖るΑ͏に͠、ଞ

の分野΍研究とؔ࿈ͮける͜と͕ॏཁとͳるɻつ·Γ、࡯؍͸طଘ研究とؔ࿈ͯ͠おΒͣ、

ؔ࿈Λ見出͢͜と͕ٻΊΒΕると͍͏Θけͩɻ

ɹ理論の໾ׂ （̏ʵ２．） Ͱ΋৮ΕͨΑ͏に、研究ऀの現৅にର͢る理ղ͸、ͦΕ·Ͱに

経܇ͨ͠ݧ࿅΍理論的ཱ৔、研究໨的と͍ͬͨレンズ、͢ͳΘͪϙδショφリティのӨڹ

Λडけ͍ͯるɻͦのͨΊ、ケースԽに͋ͨͬͯ͸、طଘ研究のൣғ಺にऩ·る発見࣮ࣄ΋

多͍ͩΖ͏ɻ͔͠͠ͳ͕Β、現৅の࠶๚とҟԽΛ௨ͯ͡、طଘ研究にऩ·Βͳ͍͘ڻ΂͖

発見࣮ࣄΛ見出͢৔߹΋出ͯ͘るɻ࣮ࡍ、৻ॏにίーディングΛ͏ߦと、΄とΜͲの৔

Խ͕ඞཁとͳͬͨΓ͢るの͸、質的研究࡞Λ͞Βにఆٛͯ͋͠Γૢ܎ଘ研究とのؔط、߹

Λͨͬ͜ߦとの͋る研究ऀͳΒ経͢ݧる͸ͣͩɻ

̏ʵ̐ɽ୳ٻͷڞಉମͱͷؔ܎

ɹՃえͯ、Timmermans and Tavory （2012） Ͱॏཁ͞ࢹΕ͍ͯるの͕、୳ٻのڞಉମの

ؒͰ研究Λڞ༗͢る͜とͰ͋るɻجຊ的に、ڞಉ研究ؔ܎のߏங、ଞの学ऀとのର࿩、会

ٞ΍学会Ͱの発ද、࡞業論文のճཡͳͲ͸、理論的ߏ੒の໌֬Խとચ࿅Λଅ͠、理論のੜ
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産のͨΊのॏཁͳ৔͔ͩΒͰ͋るɻ

ɹGTA Λجにͨ͠研究Ͱ多͖͘ىる໰୊͸、ௐࠪ಺༰͸理ղͰ͖る͕、理論的に「So 

what  」と͍͏໰͍Λ޲けΒΕ΍͘͢ͳる͜とͰ͋るɻ͜の原Ҽ͸、࡯؍΍ϝϞ、おΑͼ

ίーディングにدΓա͗ͨΓ、ٯにطଘ研究にدΓա͗ͨΓ͢る݁Ռ、طଘ研究΁のݙߩ

͕見出͠に͘͘ͳるͨΊͰ͋るɻ͜の໰୊Λ๊えると、୳ٻのڞಉମとのର࿩͕ࠔ೉にͳ

Γ、৔߹にΑͬͯ͸཭୤ͯ͠͠·͏ͩΖ͏ɻ

ɹҰ方Ͱ、アブダクティブ分析の৔߹に͸、͘ڻ΂͖発見΁の説໌仮説͕ඞཁにͳる݁Ռ、

ଘ研究Ͱ͸説໌ෆՄೳͳ΋のͰط΂͖発見͸͘ڻ見出͠΍͘͢ͳるɻ͕ݙߩଘ研究΁のط

͋る͔Β、ͦΕに୅Θる説໌仮説͸ඞવ的にطଘ研究とର比的ͳܗͰ説໌͞Εる͜とにͳ

るɻ͜のঢ়ଶにͳΕ͹、୳ٻのڞಉମにお͍ͯ、ଞにՄೳੑの͋る理論的説໌΍研究デザ

インの࠶検討͕ඞཁ͔Λ൑அ͠΍͘͢ͳるͩΖ͏ɻつ·Γ、༷ ʑͳՄೳੑΛΦープンに͠、

৔߹にΑͬͯ͸᪳᪯ͳ͘վΊる͜と΋アブダクティブ分析Λ࣮ફ͢ると͍͏͜とͳのͰ͋

るɻ

ɹҎ্のアブダクティブ分析につ͍ͯ、GTA とର比的に·とΊるとҎԼのΑ͏にͳる（ਤ

ද２．）ɻ

ਤද̎ɽ(5"ͱΞϒμΫςΟϒ෼ੳͷରൺ

出ॴɿචऀ࡞੒

̏ʵ̑ɽڀݚαΠΫϧ

ɹҎ্のアブダクティブ分析͸、ҎԼのΑ͏ͳ研究サイクϧΛ΋つ͜とにͳるɻ·ͣ୳ٻ

のୈ̍ஈ֊とͯ͠、͘ڻ΂͖発見࣮ࣄΛجに説໌仮説と理論Λ૑Γ出͢アブダクション͕

ଘ͢ࡏるɻ࣍にୈ２ஈ֊とͯ͠、説໌仮説と理論͔Β検ূՄೳͳ༧ଌΛಋ͘ԋ៷法͕ଓ͖、

ୈ̏ஈ֊とͯ͠、༧ଌΛ経ݧ的に検ূ͢るؼೲ法Ͱ݁͹Εるɻͨͩ͠、検ূのதͰ৽ͨに

��

Timmermans and Tavory （2012） のアブダクティブ分析（土屋佑介・大野陽子・辺見英貴・田村祐介）

౓、ୈ̍ஈ֊に໭るͨΊ、研究サ࠶、͸ࡍ見つ͔る৔߹΋͋Γ、ͦの͕࣮ࣄ΂͖発見͘ڻ

イクϧとͳるのͩ（ਤද̏．）ɻ

ਤද̏ɽΞϒμΫςΟϒͳڀݚαΠΫϧ

出ॴɿTimmermans and Tavory （2012, p. 171） Λجにචऀ࡞੒

ɹTimmermans and Tavory （2012） にΑΕ͹、͜の研究サイクϧ͸、データと理論Λ二

ॏにద߹ͤ͞るプϩηスͩと͍͏ɻ̍つ໨のద߹͸、͘ڻ΂͖発見͕͋ͬͨ৔߹に、طଘ

研究とデータの૬࡞ޓ༻に͍ͯͮج༧උ的ͳਪଌΛ͜͏ߦとͰ͋るɻ͜のط、ࡍଘ研究͕

経ݧ的ͳ現৅Λ׬શに説໌͍ͯ͠る৔߹、研究ऀ͸୯にطଘ研究Λ検ূͨ͜͠とにͳるɻ

ɹ͔͠͠、データΛطଘ研究にরΒ͠߹ΘͤͯΈると、ঢ়گのมԽ΍௥Ճ的ͳ࣍ͬޡ、ݩ

ͨઌೖ؍ͳͲ͕໌Β͔にͳるՄೳੑ͕͍ߴɻ経ݧ的に΋理論的に΋ආけΒΕͳ͍ҟৗ͸、

集த的ͳίーディング΍ͦのଞの方法論的ステοプΛ経ͯ、データのؼೲ的ͳ֓೦Խにج

͍ͮͯ࢑ఆ的ͳ৽͍͠理論Λ։発͢る͜とΛඞཁと͢るɻ͜ の͜と͕２つ໨のద߹Ͱ͋るɻ

̐ɽΞϒμΫςΟϒ෼ੳͷ࣮ફ
ɹຊઅͰ͸、̏人のචऀ͕֤ࣗの研究Λجに、アブダクティブ分析Λ࣮ફ͢るɻ

̐ʵ̍ɽطଘݟ͕ڀݚམͱ͍ͯͨ͠ཁҼΛલܠԽ͢Δ

ɹ辺見 （2019） ͸、ै業һの௜໧ （silence） のߏ଄につ͍ͯࢣޢ؃Λର৅とͨ͠インタ

ϏϡーௐࠪΛ࣮ͨ͠ࢪɻطଘの௜໧研究Ͱ͸、Ϛωδϟーに͍͍ͨ͜ݴと͕͋るに΋͔͔

ΘΒͣݴえͳ͍Α͏ͳ社会的・૊৫的ͳ཈ѹにΑる௜໧΍೔ৗ業຿における௜໧͕ٞ論

͞Ε、ωΨティブͳੑ質Λཁ͢る΋のͰ͋ͬͨɻͦのͨΊ、Ϛωδϟー͕ै業һの発ݴ 
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産のͨΊのॏཁͳ৔͔ͩΒͰ͋るɻ

ɹGTA Λجにͨ͠研究Ͱ多͖͘ىる໰୊͸、ௐࠪ಺༰͸理ղͰ͖る͕、理論的に「So 

what  」と͍͏໰͍Λ޲けΒΕ΍͘͢ͳる͜とͰ͋るɻ͜の原Ҽ͸、࡯؍΍ϝϞ、おΑͼ

ίーディングにدΓա͗ͨΓ、ٯにطଘ研究にدΓա͗ͨΓ͢る݁Ռ、طଘ研究΁のݙߩ

͕見出͠に͘͘ͳるͨΊͰ͋るɻ͜の໰୊Λ๊えると、୳ٻのڞಉମとのର࿩͕ࠔ೉にͳ

Γ、৔߹にΑͬͯ͸཭୤ͯ͠͠·͏ͩΖ͏ɻ

ɹҰ方Ͱ、アブダクティブ分析の৔߹に͸、͘ڻ΂͖発見΁の説໌仮説͕ඞཁにͳる݁Ռ、

ଘ研究Ͱ͸説໌ෆՄೳͳ΋のͰط΂͖発見͸͘ڻ見出͠΍͘͢ͳるɻ͕ݙߩଘ研究΁のط

͋る͔Β、ͦΕに୅Θる説໌仮説͸ඞવ的にطଘ研究とର比的ͳܗͰ説໌͞Εる͜とにͳ

るɻ͜のঢ়ଶにͳΕ͹、୳ٻのڞಉମにお͍ͯ、ଞにՄೳੑの͋る理論的説໌΍研究デザ

インの࠶検討͕ඞཁ͔Λ൑அ͠΍͘͢ͳるͩΖ͏ɻつ·Γ、༷ ʑͳՄೳੑΛΦープンに͠、

৔߹にΑͬͯ͸᪳᪯ͳ͘վΊる͜と΋アブダクティブ分析Λ࣮ફ͢ると͍͏͜とͳのͰ͋

るɻ

ɹҎ্のアブダクティブ分析につ͍ͯ、GTA とର比的に·とΊるとҎԼのΑ͏にͳる（ਤ

ද２．）ɻ

ਤද̎ɽ(5"ͱΞϒμΫςΟϒ෼ੳͷରൺ

出ॴɿචऀ࡞੒

̏ʵ̑ɽڀݚαΠΫϧ

ɹҎ্のアブダクティブ分析͸、ҎԼのΑ͏ͳ研究サイクϧΛ΋つ͜とにͳるɻ·ͣ୳ٻ

のୈ̍ஈ֊とͯ͠、͘ڻ΂͖発見࣮ࣄΛجに説໌仮説と理論Λ૑Γ出͢アブダクション͕

ଘ͢ࡏるɻ࣍にୈ２ஈ֊とͯ͠、説໌仮説と理論͔Β検ূՄೳͳ༧ଌΛಋ͘ԋ៷法͕ଓ͖、

ୈ̏ஈ֊とͯ͠、༧ଌΛ経ݧ的に検ূ͢るؼೲ法Ͱ݁͹Εるɻͨͩ͠、検ূのதͰ৽ͨに

��

Timmermans and Tavory （2012） のアブダクティブ分析（土屋佑介・大野陽子・辺見英貴・田村祐介）

౓、ୈ̍ஈ֊に໭るͨΊ、研究サ࠶、͸ࡍ見つ͔る৔߹΋͋Γ、ͦの͕࣮ࣄ΂͖発見͘ڻ

イクϧとͳるのͩ（ਤද̏．）ɻ

ਤද̏ɽΞϒμΫςΟϒͳڀݚαΠΫϧ

出ॴɿTimmermans and Tavory （2012, p. 171） Λجにචऀ࡞੒

ɹTimmermans and Tavory （2012） にΑΕ͹、͜の研究サイクϧ͸、データと理論Λ二

ॏにద߹ͤ͞るプϩηスͩと͍͏ɻ̍つ໨のద߹͸、͘ڻ΂͖発見͕͋ͬͨ৔߹に、طଘ

研究とデータの૬࡞ޓ༻に͍ͯͮج༧උ的ͳਪଌΛ͜͏ߦとͰ͋るɻ͜のط、ࡍଘ研究͕

経ݧ的ͳ現৅Λ׬શに説໌͍ͯ͠る৔߹、研究ऀ͸୯にطଘ研究Λ検ূͨ͜͠とにͳるɻ

ɹ͔͠͠、データΛطଘ研究にরΒ͠߹ΘͤͯΈると、ঢ়گのมԽ΍௥Ճ的ͳ࣍ͬޡ、ݩ

ͨઌೖ؍ͳͲ͕໌Β͔にͳるՄೳੑ͕͍ߴɻ経ݧ的に΋理論的に΋ආけΒΕͳ͍ҟৗ͸、

集த的ͳίーディング΍ͦのଞの方法論的ステοプΛ経ͯ、データのؼೲ的ͳ֓೦Խにج

͍ͮͯ࢑ఆ的ͳ৽͍͠理論Λ։発͢る͜とΛඞཁと͢るɻ͜ の͜と͕２つ໨のద߹Ͱ͋るɻ

̐ɽΞϒμΫςΟϒ෼ੳͷ࣮ફ
ɹຊઅͰ͸、̏人のචऀ͕֤ࣗの研究Λجに、アブダクティブ分析Λ࣮ફ͢るɻ

̐ʵ̍ɽطଘݟ͕ڀݚམͱ͍ͯͨ͠ཁҼΛલܠԽ͢Δ

ɹ辺見 （2019） ͸、ै業һの௜໧ （silence） のߏ଄につ͍ͯࢣޢ؃Λର৅とͨ͠インタ

ϏϡーௐࠪΛ࣮ͨ͠ࢪɻطଘの௜໧研究Ͱ͸、Ϛωδϟーに͍͍ͨ͜ݴと͕͋るに΋͔͔

ΘΒͣݴえͳ͍Α͏ͳ社会的・૊৫的ͳ཈ѹにΑる௜໧΍೔ৗ業຿における௜໧͕ٞ論

͞Ε、ωΨティブͳੑ質Λཁ͢る΋のͰ͋ͬͨɻͦのͨΊ、Ϛωδϟー͕ै業һの発ݴ 

（35）
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（voice） Λଅͨ͢Ίに、৬৔の心理的安શ （psychological safety） ΛߴΊ、発ݴのリスク

Λ཈える͜と͕ॏཁ͞ࢹΕ͖ͯͨ （Mowbray et al., 2015）ɻ

ɹ͔͠͠、辺見͸ௐࠪにお͍ͯ、ࢣޢ؃͕ࢣޢ؃௕ （Ϛωδϟー） にରͯ͠、͋えͯ௜໧

ͨ͠Γ、ࢣޢ؃௕͕ࢣޢ؃にରͯ͠௜໧Λଅͨ͠Γ͢る͜とͰ、業຿Λԁ׈にਐͯͤ͞ߦ

͍ͨと͍͏͘ڻ΂͖発見࣮ࣄΛಘͨɻ͜の２つの発見͸、発ݴリスクΛ཈える͜とΛॏཁ

೉Ͱ͋Γ、ԿΒ͔の説໌仮説Λ૑Γ出͢ඞཁ͕͋ͬͨɻࠔଘ研究Ͱ͸説໌ط͖ͨͯ͠ࢹ

ɹͦ͜Ͱ辺見͸、Ϛωδϟー΁の௜໧とҰ࣌的ͳ௜໧Ͱߏ੒͞Εる「༗ӹͳ௜໧」と͍͏

説໌仮説ΛҊ出͢るɻϚωδϟー΁の௜໧͸、サブϚωδϟーΛ介ͨ͠発ݴΛ͜͏ߦとͰ

͋Γ、ै 業һとϚωδϟーの２ऀؔ܎のΈにয఺Խ͖ͯͨ͠طଘ研究とҰઢΛը͍ͯ͠るɻ

Ұ方Ͱ、Ұ࣌的ͳ௜໧͸、ࢣޢ؃௕͕ࢣޢ؃に௜໧Λଅ͢͜とͰ、ै業һのࣗྗͰの໰୊

ղܾΛଅ͢ҙਤͰߦͳΘΕるɻ発ݴのリスクΛ཈える͜とΛॏཁط͖ͨͯ͠ࢹଘ研究と͸、

ҟͳるϚωδϟーのߦ動Λࢦఠ͍ͯ͠るɻ

ɹ͜の༗ӹͳ௜໧Λجに͢ると、৬৔における業຿ྔと業຿の͕ੑٸۓ、ॏཁͳཁҼと͠

ͯු͔ͼ্͕ͬͯ͘るɻ΋͠業຿ྔ͕多͍、΋͘͠͸業຿の͕ੑٸۓ௿͍৔߹に͸、発ݴ

ΑΓ΋௜໧͕ߦΘΕるɻ͕ͨͬͯ͠、業຿ྔと業຿のੑٸۓと͍͏ཁҼ͸、発ݴのタイϛ

ングに஫໨͢る研究Λ୓͘͜とにつͳ͕ると͍える（ਤද̐．）ɻ

ਤද̐ɽ༗ӹͳ௜໧ͷϑϨʔϜϫʔΫ

出ॴɿ辺見（2019，35ท）

̐ʵ̎ɽௐࠪΛ௨ͯ͡ɺطଘڀݚͷݶքΛલܠԽ͢Δ

ɹ大野 （2020） ͸、国ࡍ経営研究にお͍ͯ、૊৫とݸ人Λつͳ͙現地法人のறࡏһの໾ׂ 

（バウンダリースパニング活動） に஫໨͠、ຊ社と現地法人ؒの஌識Ҡసにؔ͢るྫࣄ研

究Λߦͳͬͨɻطଘの国ࡍ経営研究Ͱ͸、多国籍企業におけるຊ社と現地法人ؒの஌識Ҡ

స͕՝୊とͳͬͯおΓ、͜のॏཁͳ໾ׂΛ୲͏現地法人のறࡏһの໾ׂに஫໨͕集·ͬͯ

��

Timmermans and Tavory （2012） のアブダクティブ分析（土屋佑介・大野陽子・辺見英貴・田村祐介）

͍るɻ

ɹறࡏһのओͳ໾ׂ͸、現地法人のίントϩーϧ、૊৫文Խ΍஌識の現地法人΁のҠస 

（Edstrom & Galbraith, 1977）、おΑͼຊ社͕อ༗͍ͯ͠ͳ͍஌識の現地法人͔ΒのҠస 

（Harzing et al., 2016） Ͱ͋るɻͦͯ͠、றࡏһ͕໾ׂ਱ߦΛࡍ͏ߦに͸、ݸ人的スキϧ 

（Barner-Rasmussen et al., 2014） ΍社会ؔࢿ܎ຊ （Kostova & Roth, 2003）、Ϟチϕーショ

ン （Minbaeva & Santangelo, 2018） ͳͲのݸ人レϕϧのཁҼ͕༗ޮͰ͋るとٞ論͞Ε͖ͯ

ͨɻ

ɹՃえͯ、現地法人の஌識Ҡస΁のインηンティブとͯ͠、஌識のرগੑ͕ٞ論͞Ε͖ͯ

ͨɻ͜Ε͸ݯࢿґଘ理論に͖ͮج、஌識͸رগͳ΄Ͳ༗༻ͳݯࢿとͳΓ、現地法人͕ຊ社

にରͯ͠バーήニングパワーΛಘると͍͏ٞ論Ͱ͋るɻ͜のパワーΛಘる͜とͰ、現地法

人͸、ຊ社͔Βの༷ʑͳࢧԉΛଞの現地法人ΑΓ΋༏ઌ的にಘる͜と͕Մೳとͳるɻ

ɹ͔͠͠、大野͕ௐࠪྫࣄͰ͸、றࡏһ͕ݸ人スキϧͰ͋る現地国のޠݴ・文Խスキϧ΍

社会ؔࢿ܎ຊΛे分にอ͍࣋ͯ͠ͳ͔ͬͨに΋͔͔ΘΒͣ、ຊ社͕อ༗͍ͯ͠ͳ͍஌識Λ

現地法人͔ΒҠస͢る͜と͕Մೳとͳ͍ͬͯͨɻ·ͨ、றࡏһにΑる現地社һ΁のϚイク

ϩϚωδϝント΍৘ใのෆे分ͳڞ༗、ҙܾࢥఆの৔͔Βのআ֎にΑͬͯ、஌識Ҡస͕ࠔ

೉にͳるྫࣄ΋֬認Ͱ͖ͨɻ͞Βに͸、ͨとえ、現地法人Ͱ஌識͕֫ಘ͞Εͯ΋、ຊ社の

஌識ड৴ऀとのرগੑにؔ͢る認識の૬ҧにΑͬͯҠస͕ࠔ೉にͳるྫࣄ΋֬認͞Εͨɻ

Ͱ͸、Ҏ্の͘ڻ΂͖発見Λแׅ的に説໌͠͏る仮説͸ͲのΑ͏ͳ΋の͔ɻ

ɹͦ͜Ͱ大野͸「஌識Ҡస͸、றࡏһの໾ׂと現地社һ΍ຊ社の஌識ड৴ऀとの૬܎ؔޓ

ੑにຒΊࠐ·Ε͍ͯる」と͍͏説໌仮説ΛҊ出͢るɻྫえ͹、றࡏһ͕ݸ人スキϧ΍社会

͜͏ߦ動Λߦԉࢧ、ຊΛे分にอ࣋ͤͣと΋、現地社һ͕ิ͏ඞཁ͕͋ると認識͠ࢿ܎ؔ

とͰ、現地Ͱの஌識֫ಘと͍͏໾ׂΛิ͢׬る͜と͕Ͱ͖るɻ·ͨ、ຊ社の஌識ड৴ऀ͕

஌識のرগੑΛे分に認識ͤͣと΋、றࡏһ͕ิ͏ඞཁ͕͋ると認識͠、رগੑの認識Λ

、る͜と͕Ͱ͖るɻͦͯ͢͠׬とͰ、ຊ社΁の஌識Ҡసと͍͏໾ׂΛิ͜͏ߦ動ΛߦΊるߴ

Ҏ্の૬͕ੑ܎ؔޓԿΒ͔のܗͰ่Εる͜とͰ、஌識Ҡస͸ࠔ೉にͳͬͯ͠·͏ɻ

ɹ͜の説໌仮説にΑͬͯ、ݯࢿґଘ理論に͍ͯͮج経ࡁ的ଆ໘のΈΛ஫໨ͨ͠Γ、ݸ人ಛ

ੑに஫໨ͨ͠Γͨ͠৔߹、஌識の֫ಘとҠసにͨ͠ࡍෳࡶͳؔੑ܎Λ見མと͢͜とにͳͬ

ͯ͠·͏と͍͏طଘ研究のݶք͕લܠԽ͞Εるɻ͕ͨͬͯ͠、多国籍企業の現地法人͔Β

ຊ社΁の஌識Ҡస͸、ଞऀΛؚΉͦのݸ人͕ຒΊࠐ·Ε͍ͯるίンテクストΛ考ྀ͢る、

つ·Γ、૊৫レϕϧͰの活動とݸ人のߦ動͕བྷΈ߹ͬͯおΓ、ͦΕΒΛแׅ的に検ূ͢る

ඞཁ͕͋ると͍͏͜とͰ͋るɻ

（36）
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（voice） Λଅͨ͢Ίに、৬৔の心理的安શ （psychological safety） ΛߴΊ、発ݴのリスク

Λ཈える͜と͕ॏཁ͞ࢹΕ͖ͯͨ （Mowbray et al., 2015）ɻ

ɹ͔͠͠、辺見͸ௐࠪにお͍ͯ、ࢣޢ؃͕ࢣޢ؃௕ （Ϛωδϟー） にରͯ͠、͋えͯ௜໧

ͨ͠Γ、ࢣޢ؃௕͕ࢣޢ؃にରͯ͠௜໧Λଅͨ͠Γ͢る͜とͰ、業຿Λԁ׈にਐͯͤ͞ߦ

͍ͨと͍͏͘ڻ΂͖発見࣮ࣄΛಘͨɻ͜の２つの発見͸、発ݴリスクΛ཈える͜とΛॏཁ

೉Ͱ͋Γ、ԿΒ͔の説໌仮説Λ૑Γ出͢ඞཁ͕͋ͬͨɻࠔଘ研究Ͱ͸説໌ط͖ͨͯ͠ࢹ

ɹͦ͜Ͱ辺見͸、Ϛωδϟー΁の௜໧とҰ࣌的ͳ௜໧Ͱߏ੒͞Εる「༗ӹͳ௜໧」と͍͏

説໌仮説ΛҊ出͢るɻϚωδϟー΁の௜໧͸、サブϚωδϟーΛ介ͨ͠発ݴΛ͜͏ߦとͰ

͋Γ、ै 業һとϚωδϟーの２ऀؔ܎のΈにয఺Խ͖ͯͨ͠طଘ研究とҰઢΛը͍ͯ͠るɻ

Ұ方Ͱ、Ұ࣌的ͳ௜໧͸、ࢣޢ؃௕͕ࢣޢ؃に௜໧Λଅ͢͜とͰ、ै業һのࣗྗͰの໰୊

ղܾΛଅ͢ҙਤͰߦͳΘΕるɻ発ݴのリスクΛ཈える͜とΛॏཁط͖ͨͯ͠ࢹଘ研究と͸、

ҟͳるϚωδϟーのߦ動Λࢦఠ͍ͯ͠るɻ

ɹ͜の༗ӹͳ௜໧Λجに͢ると、৬৔における業຿ྔと業຿の͕ੑٸۓ、ॏཁͳཁҼと͠

ͯු͔ͼ্͕ͬͯ͘るɻ΋͠業຿ྔ͕多͍、΋͘͠͸業຿の͕ੑٸۓ௿͍৔߹に͸、発ݴ

ΑΓ΋௜໧͕ߦΘΕるɻ͕ͨͬͯ͠、業຿ྔと業຿のੑٸۓと͍͏ཁҼ͸、発ݴのタイϛ

ングに஫໨͢る研究Λ୓͘͜とにつͳ͕ると͍える（ਤද̐．）ɻ

ਤද̐ɽ༗ӹͳ௜໧ͷϑϨʔϜϫʔΫ

出ॴɿ辺見（2019，35ท）

̐ʵ̎ɽௐࠪΛ௨ͯ͡ɺطଘڀݚͷݶքΛલܠԽ͢Δ

ɹ大野 （2020） ͸、国ࡍ経営研究にお͍ͯ、૊৫とݸ人Λつͳ͙現地法人のறࡏһの໾ׂ 

（バウンダリースパニング活動） に஫໨͠、ຊ社と現地法人ؒの஌識Ҡసにؔ͢るྫࣄ研

究Λߦͳͬͨɻطଘの国ࡍ経営研究Ͱ͸、多国籍企業におけるຊ社と現地法人ؒの஌識Ҡ

స͕՝୊とͳͬͯおΓ、͜のॏཁͳ໾ׂΛ୲͏現地法人のறࡏһの໾ׂに஫໨͕集·ͬͯ

��

Timmermans and Tavory （2012） のアブダクティブ分析（土屋佑介・大野陽子・辺見英貴・田村祐介）

͍るɻ

ɹறࡏһのओͳ໾ׂ͸、現地法人のίントϩーϧ、૊৫文Խ΍஌識の現地法人΁のҠస 

（Edstrom & Galbraith, 1977）、おΑͼຊ社͕อ༗͍ͯ͠ͳ͍஌識の現地法人͔ΒのҠస 

（Harzing et al., 2016） Ͱ͋るɻͦͯ͠、றࡏһ͕໾ׂ਱ߦΛࡍ͏ߦに͸、ݸ人的スキϧ 

（Barner-Rasmussen et al., 2014） ΍社会ؔࢿ܎ຊ （Kostova & Roth, 2003）、Ϟチϕーショ

ン （Minbaeva & Santangelo, 2018） ͳͲのݸ人レϕϧのཁҼ͕༗ޮͰ͋るとٞ論͞Ε͖ͯ

ͨɻ

ɹՃえͯ、現地法人の஌識Ҡస΁のインηンティブとͯ͠、஌識のرগੑ͕ٞ論͞Ε͖ͯ

ͨɻ͜Ε͸ݯࢿґଘ理論に͖ͮج、஌識͸رগͳ΄Ͳ༗༻ͳݯࢿとͳΓ、現地法人͕ຊ社

にରͯ͠バーήニングパワーΛಘると͍͏ٞ論Ͱ͋るɻ͜のパワーΛಘる͜とͰ、現地法

人͸、ຊ社͔Βの༷ʑͳࢧԉΛଞの現地法人ΑΓ΋༏ઌ的にಘる͜と͕Մೳとͳるɻ

ɹ͔͠͠、大野͕ௐࠪྫࣄͰ͸、றࡏһ͕ݸ人スキϧͰ͋る現地国のޠݴ・文Խスキϧ΍

社会ؔࢿ܎ຊΛे分にอ͍࣋ͯ͠ͳ͔ͬͨに΋͔͔ΘΒͣ、ຊ社͕อ༗͍ͯ͠ͳ͍஌識Λ

現地法人͔ΒҠస͢る͜と͕Մೳとͳ͍ͬͯͨɻ·ͨ、றࡏһにΑる現地社һ΁のϚイク

ϩϚωδϝント΍৘ใのෆे分ͳڞ༗、ҙܾࢥఆの৔͔Βのআ֎にΑͬͯ、஌識Ҡస͕ࠔ

೉にͳるྫࣄ΋֬認Ͱ͖ͨɻ͞Βに͸、ͨとえ、現地法人Ͱ஌識͕֫ಘ͞Εͯ΋、ຊ社の

஌識ड৴ऀとのرগੑにؔ͢る認識の૬ҧにΑͬͯҠస͕ࠔ೉にͳるྫࣄ΋֬認͞Εͨɻ

Ͱ͸、Ҏ্の͘ڻ΂͖発見Λแׅ的に説໌͠͏る仮説͸ͲのΑ͏ͳ΋の͔ɻ

ɹͦ͜Ͱ大野͸「஌識Ҡస͸、றࡏһの໾ׂと現地社һ΍ຊ社の஌識ड৴ऀとの૬܎ؔޓ

ੑにຒΊࠐ·Ε͍ͯる」と͍͏説໌仮説ΛҊ出͢るɻྫえ͹、றࡏһ͕ݸ人スキϧ΍社会

͜͏ߦ動Λߦԉࢧ、ຊΛे分にอ࣋ͤͣと΋、現地社һ͕ิ͏ඞཁ͕͋ると認識͠ࢿ܎ؔ

とͰ、現地Ͱの஌識֫ಘと͍͏໾ׂΛิ͢׬る͜と͕Ͱ͖るɻ·ͨ、ຊ社の஌識ड৴ऀ͕

஌識のرগੑΛे分に認識ͤͣと΋、றࡏһ͕ิ͏ඞཁ͕͋ると認識͠、رগੑの認識Λ

、る͜と͕Ͱ͖るɻͦͯ͢͠׬とͰ、ຊ社΁の஌識Ҡసと͍͏໾ׂΛิ͜͏ߦ動ΛߦΊるߴ

Ҏ্の૬͕ੑ܎ؔޓԿΒ͔のܗͰ่Εる͜とͰ、஌識Ҡస͸ࠔ೉にͳͬͯ͠·͏ɻ

ɹ͜の説໌仮説にΑͬͯ、ݯࢿґଘ理論に͍ͯͮج経ࡁ的ଆ໘のΈΛ஫໨ͨ͠Γ、ݸ人ಛ

ੑに஫໨ͨ͠Γͨ͠৔߹、஌識の֫ಘとҠసにͨ͠ࡍෳࡶͳؔੑ܎Λ見མと͢͜とにͳͬ

ͯ͠·͏と͍͏طଘ研究のݶք͕લܠԽ͞Εるɻ͕ͨͬͯ͠、多国籍企業の現地法人͔Β

ຊ社΁の஌識Ҡస͸、ଞऀΛؚΉͦのݸ人͕ຒΊࠐ·Ε͍ͯるίンテクストΛ考ྀ͢る、

つ·Γ、૊৫レϕϧͰの活動とݸ人のߦ動͕བྷΈ߹ͬͯおΓ、ͦΕΒΛแׅ的に検ূ͢る

ඞཁ͕͋ると͍͏͜とͰ͋るɻ

（37）
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ɹ·ͨ、アブダクティブ分析のதͰ論͡ΒΕ͍ͯるΘけͰ͸ͳ͍΋のの、アブダクション

と͍͏ਪ論ࣜܗ͸、文ݙௐࠪにΑる͘ڻ΂͖発見Λجにطଘ研究͕༗͢るલఏΛ૬ରԽ

、Λࣔ͢レϏϡー論文のࣥචに΋ੜ͔͢͜と΋Ͱ͖るɻྫえ͹ੑ޲の研究の方ޙࠓ、ͯ͠

田村 （2020） ͸、人ࣄධՁにؔ͢るϑィーυバοクΛ理論的に࠶検討͢る͜とͰ、طଘの

ϑィーυバοク研究の໰୊఺とޙࠓの研究の方ੑ޲Λ論͍ͯ͡るɻ

ɹطଘのϑィーυバοク研究のίアϩδοク͸、قࠓの੒ՌΛඃධՁऀ΁ฦ͢͜とͰ࣍ظ

の੒ՌΛ্ͤ͞޲ると͍͏΋のͰ͋ͬͨɻ͜ のૉ๿ͳアイデア͸、Thorndike （1903） の「ޮ

Ռの法ଇ （law of e⒎ect）」に͍͍ͯͮجるɻޮՌの法ଇと͸、ܹࢗと൓Ԡの͕ؔ܎ຬ଍Λ

൐͏৔߹、౰֘ؔ܎の࿈͕݁ڧԽ͞ΕるҰ方、ෆຬ଍Λ൐͏৔߹に͸౰֘ؔ܎の࿈͕݁ݮ

ୀ͞Εると͍͏΋のͰ͋る （Thorndike, 1903）ɻྫえ͹、ධՁऀ͕ඃධՁऀにظࠓの੒Ռ

Λ S とฦ͢と、ඃධՁऀ͸「ࠓの΍Γ方Λܧଓ͠Α͏」と͍͏ܗͰ、ܹࢗと൓Ԡの࿈݁

の੒ՌΛظࠓに、ධՁऀ͕ඃධՁऀにٯԽ͞Εるɻڧ͕ C とฦ͢と、ඃධՁऀ͸「ࠓの

΍Γ方͸΍ΊΑ͏」と͍͏ܗͰ、౰֘ؔ܎の࿈݁Λݮୀͤ͞るɻ

ɹ͔͠͠ͳ͕Β、田村͸ϑィーυバοク研究とฒͯ͠ߦ、Ϛωδϝント・ίントϩーϧに

ؔ͢る書籍Ͱ͋るҏ୮ （1986） ΛಡΈਐΊるதͰ、૊৫͸ϑィーυバοクのタテとϤίの

ॏ߹ߏ଄Λ༗͍ͯ͠ると͍͏͘ڻ΂͖発見Λಘͨɻタテのॏ߹ߏ଄と͸、ྫえ͹、現৔Ͱ

の੒Ռ͕ϛυϧϚωδϝントのϑィーυバοクとͳΓ、ϛυϧϚωδϝントの੒Ռ͕トο

プϚωδϝントのϑィーυバοクとͳる͜とͰ͋るɻҰ方、Ϥίのॏ߹ߏ଄と͸、ୈ̏ऀ

͔ΒಘΒΕͨϑィーυバοク͕ඃධՁऀ΁のϑィーυバοクとͳる͜とͰ͋るɻ

ɹͳͥ、ҏ୮ （1986） ͕͘ڻ΂͖発見にͳるの͔と͍え͹、طଘのϑィーυバοク研究͕、

ޮՌの法ଇに͍ͯͮج業੷ධՁに൐͏৘ใと੒Ռのؔ܎Λղ໌͢る研究΁とᛙখԽ͖ͯ͠

ͨと͍͏લఏΛ૬ରԽͰ͖͔ͨΒͩɻཪΛฦͤ͹、業੷ධՁҎ֎の৔にお͍ͯඃධՁऀ͕

༗ܗແܗにฦ͞Ε͍ͯるϑィーυバοク͸ࣺ৅͞Ε͖ͯͨと͍͏͜とͰ͋るɻͰ͸、ࣺ৅

͞Ε্͖ͯͨهのϑィーυバοクΛଊえる仮説͸ͲのΑ͏ͳ΋の͔ɻ

ɹͦ͜Ͱ田村͸「ϑィーυバοク͸૊৫Խにد༩͢る」と͍͏説໌仮説ΛҊ出͢るɻྫえ

͹、ঢਐスϐーυ͸、૊৫͕༗͢るݸʑ人の૊৫΁のݙߩにର͢るධՁの൓өͰ͋るɻͩ

͕、Ճえͯ、ඃධՁऀ͕༗͢る動ͮػけ͕૊৫にとͬͯ๬·͍͜͠との൓өͰ΋͋るɻつ

·Γ、ୈ̏ऀ͔Β͍͔ͳる動ͮػけΛཁ͞ٻΕ͍ͯる͔Λϑィーυバοク͢る͜とͰ、ݸʑ

人Λ૊৫͕๬·͍͠方޲΁とߦ動͢るインηンティブ΋発ੜ͠͏るɻ͜の説໌仮説にΑͬ

ͯ、ϑィーυバοク研究͸、୯ͳるܹࢗと൓ԠΛ௒えͯ、社会的・੓࣏的ͳଆ໘Λ༗͢る

研究΁と୓͔Εる͜とにͳるɻ
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Timmermans and Tavory （2012） のアブダクティブ分析（土屋佑介・大野陽子・辺見英貴・田村祐介）

̑ɽ͓ΘΓʹ

̑ʵ̍ɽߩ献

ɹຊ研究の໨的͸、パースのアブダクションにͮ͘جアブダクティブ分析ΛఏҊͨ͠ 

Timmermans and Tavory （2012） のٞ論の੔理と分析の࣮ફͰ͋ͬͨɻຊ研究のݙߩ͸

２఺͛ڍΒΕるɻ

ɹୈ̍に、アブダクティブ分析͸質的研究における方法論と࣮ફΛີ઀に݁ͼつけるのに

໾ཱつ͜とΛࣔͨ͠఺Ͱ͋るɻアブダクティブ分析͸、質的研究ऀͰ͋Ε͹、͢Ͱに΍ͬ

͍ͯͨ͜とͳの͔΋͠Εͳ͍ɻ͔͠͠、͍޿理論的ج൫͔Β出発͠、ௐࠪͰಘͨデータΛ

༻͍ͯ分析Λ͏ߦ質的研究ऀ͕、データ͔Β৽͍͠理論ΛੜΈ出͢աఔΛද現͢るޠݴΛ

͍࣋ͬͯͨͩΖ͏͔ɻͦΕΛ࣋ͨͣに GTA Λҹ᝷の͝と͘༻͍ͯ͸͍ͳ͔ͬͨͰ͋Ζ͏

͔ɻ

ɹ͜Εにରͯ͠アブダクティブ分析͸、アブダクションと͍͏ਪ論ࣜܗΛجにҰ؏ͨ͠ڻ

͘΂͖発見͔࣮ࣄΒ説໌仮説Λ૑Γ出͢方法Λఏ͍ͯ͠ڙるɻͦのͨΊ、طଘ研究におけ

る໰୊఺の発見おΑͼ説໌ࠔ೉ͳ࣮ࣄΛ説໌͢る仮説のߏஙのՄೳੑΛ୓͘͜と͕Ͱ͖

るɻͦͯ͠、質的研究における方法論と࣮ફΛΑΓີ઀に݁ͼつけるのに、໾ཱつͩΖ͏ɻ

ɹୈ２に、アブダクションと͍͏ਪ論ࣜܗΛレϏϡー論文にԠ༻ͨ͠఺Ͱ͋るɻ質的研

究Ͱ͸、࣌ં、طଘ研究͕ଘ͠ࡏͳ͍͜とΛ理༝に文ݙௐࠪΛߦͳΘͳ͍論文΋ࢄ見͞

Εるɻ͕ͩ、ۚҪ （1994） ͕、「ͦΕ͸研究্のଵຫのਖ਼౰Խに΋つͳ͕る」（ୈ̏ষ，஫

28，144-145ท）と͢ࠂܯるΑ͏に、文ݙௐࠪΛߦͳΘͳ͍質的研究͸ଘ͠ࡏえͳ͍ɻ

ɹ͜Εにରͯ͠、アブダクティブ分析͸、طଘ研究のॿけΛआΓͳ͕Β、説໌ࠔ೉ͳ࣮ࣄ

Λ説໌͢る仮説Λ૑Γ出͢͜とΛཁ੥͢るɻ΋ͪΖΜ、アブダクティブ分析͸「データと

理論Λ二ॏにద߹ͤ͞る」研究࣮ફͰ͋Γ、データΛ৽ͨͳ文ݙとͯ͠ଊえる͜と͸ແ理

͕͋るɻ͔͠͠ͳ͕Β、طଘ研究͕見མと͍ͯͨ͠ϙイントΛ໌ࣔ͠、ͦΕΛิ͢׬るに

͋ͨͬͯ、アブダクション͸༗ޮͰ͋る͜と͸ؒҧ͍ͳ͍ɻ

̑ʵ̎ɽ஫ҙ఺

ɹޙ࠷に、Timmermans and Tavory （2012） Λࢀ考に͢るࡍの２つの஫ҙ఺Λݶքに୅

えͯ説໌͢るɻ̍఺໨͸、アブダクティブ分析͸、GTA Λશͯ൱ఆ͍ͯ͠るΘけͰ͸ͳ

͍఺Ͱ͋るɻ͔ͨ͠に、GTA ͸、研究ऀにରͯ͠、৽͍͠理論ΛੜΈ出ͨ͢Ίに、طଘ

研究にґ͠ڌͳ͍Α͏にռΊるҰ方Ͱ、͘޿஌Ε౉ͬͨطଘ研究Λجにͨ͠理論的ײडੑ

΋ٻΊると͍͏ໃ६ͨ͠方਑Λ͍ࣔͯͨ͠ɻ͔͠͠ͳ͕Β、୅ସ的ͳケースԽにお͍ 「ͯઈ

（38）
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ɹ·ͨ、アブダクティブ分析のதͰ論͡ΒΕ͍ͯるΘけͰ͸ͳ͍΋のの、アブダクション

と͍͏ਪ論ࣜܗ͸、文ݙௐࠪにΑる͘ڻ΂͖発見Λجにطଘ研究͕༗͢るલఏΛ૬ରԽ

、Λࣔ͢レϏϡー論文のࣥචに΋ੜ͔͢͜と΋Ͱ͖るɻྫえ͹ੑ޲の研究の方ޙࠓ、ͯ͠

田村 （2020） ͸、人ࣄධՁにؔ͢るϑィーυバοクΛ理論的に࠶検討͢る͜とͰ、طଘの

ϑィーυバοク研究の໰୊఺とޙࠓの研究の方ੑ޲Λ論͍ͯ͡るɻ

ɹطଘのϑィーυバοク研究のίアϩδοク͸、قࠓの੒ՌΛඃධՁऀ΁ฦ͢͜とͰ࣍ظ

の੒ՌΛ্ͤ͞޲ると͍͏΋のͰ͋ͬͨɻ͜ のૉ๿ͳアイデア͸、Thorndike （1903） の「ޮ

Ռの法ଇ （law of e⒎ect）」に͍͍ͯͮجるɻޮՌの法ଇと͸、ܹࢗと൓Ԡの͕ؔ܎ຬ଍Λ

൐͏৔߹、౰֘ؔ܎の࿈͕݁ڧԽ͞ΕるҰ方、ෆຬ଍Λ൐͏৔߹に͸౰֘ؔ܎の࿈͕݁ݮ

ୀ͞Εると͍͏΋のͰ͋る （Thorndike, 1903）ɻྫえ͹、ධՁऀ͕ඃධՁऀにظࠓの੒Ռ

Λ S とฦ͢と、ඃධՁऀ͸「ࠓの΍Γ方Λܧଓ͠Α͏」と͍͏ܗͰ、ܹࢗと൓Ԡの࿈݁

の੒ՌΛظࠓに、ධՁऀ͕ඃධՁऀにٯԽ͞Εるɻڧ͕ C とฦ͢と、ඃධՁऀ͸「ࠓの

΍Γ方͸΍ΊΑ͏」と͍͏ܗͰ、౰֘ؔ܎の࿈݁Λݮୀͤ͞るɻ

ɹ͔͠͠ͳ͕Β、田村͸ϑィーυバοク研究とฒͯ͠ߦ、Ϛωδϝント・ίントϩーϧに

ؔ͢る書籍Ͱ͋るҏ୮ （1986） ΛಡΈਐΊるதͰ、૊৫͸ϑィーυバοクのタテとϤίの

ॏ߹ߏ଄Λ༗͍ͯ͠ると͍͏͘ڻ΂͖発見Λಘͨɻタテのॏ߹ߏ଄と͸、ྫえ͹、現৔Ͱ

の੒Ռ͕ϛυϧϚωδϝントのϑィーυバοクとͳΓ、ϛυϧϚωδϝントの੒Ռ͕トο

プϚωδϝントのϑィーυバοクとͳる͜とͰ͋るɻҰ方、Ϥίのॏ߹ߏ଄と͸、ୈ̏ऀ

͔ΒಘΒΕͨϑィーυバοク͕ඃධՁऀ΁のϑィーυバοクとͳる͜とͰ͋るɻ

ɹͳͥ、ҏ୮ （1986） ͕͘ڻ΂͖発見にͳるの͔と͍え͹、طଘのϑィーυバοク研究͕、

ޮՌの法ଇに͍ͯͮج業੷ධՁに൐͏৘ใと੒Ռのؔ܎Λղ໌͢る研究΁とᛙখԽ͖ͯ͠

ͨと͍͏લఏΛ૬ରԽͰ͖͔ͨΒͩɻཪΛฦͤ͹、業੷ධՁҎ֎の৔にお͍ͯඃධՁऀ͕

༗ܗແܗにฦ͞Ε͍ͯるϑィーυバοク͸ࣺ৅͞Ε͖ͯͨと͍͏͜とͰ͋るɻͰ͸、ࣺ৅

͞Ε্͖ͯͨهのϑィーυバοクΛଊえる仮説͸ͲのΑ͏ͳ΋の͔ɻ

ɹͦ͜Ͱ田村͸「ϑィーυバοク͸૊৫Խにد༩͢る」と͍͏説໌仮説ΛҊ出͢るɻྫえ

͹、ঢਐスϐーυ͸、૊৫͕༗͢るݸʑ人の૊৫΁のݙߩにର͢るධՁの൓өͰ͋るɻͩ

͕、Ճえͯ、ඃධՁऀ͕༗͢る動ͮػけ͕૊৫にとͬͯ๬·͍͜͠との൓өͰ΋͋るɻつ

·Γ、ୈ̏ऀ͔Β͍͔ͳる動ͮػけΛཁ͞ٻΕ͍ͯる͔Λϑィーυバοク͢る͜とͰ、ݸʑ

人Λ૊৫͕๬·͍͠方޲΁とߦ動͢るインηンティブ΋発ੜ͠͏るɻ͜の説໌仮説にΑͬ

ͯ、ϑィーυバοク研究͸、୯ͳるܹࢗと൓ԠΛ௒えͯ、社会的・੓࣏的ͳଆ໘Λ༗͢る

研究΁と୓͔Εる͜とにͳるɻ

��

Timmermans and Tavory （2012） のアブダクティブ分析（土屋佑介・大野陽子・辺見英貴・田村祐介）

̑ɽ͓ΘΓʹ

̑ʵ̍ɽߩ献

ɹຊ研究の໨的͸、パースのアブダクションにͮ͘جアブダクティブ分析ΛఏҊͨ͠ 

Timmermans and Tavory （2012） のٞ論の੔理と分析の࣮ફͰ͋ͬͨɻຊ研究のݙߩ͸

２఺͛ڍΒΕるɻ

ɹୈ̍に、アブダクティブ分析͸質的研究における方法論と࣮ફΛີ઀に݁ͼつけるのに

໾ཱつ͜とΛࣔͨ͠఺Ͱ͋るɻアブダクティブ分析͸、質的研究ऀͰ͋Ε͹、͢Ͱに΍ͬ

͍ͯͨ͜とͳの͔΋͠Εͳ͍ɻ͔͠͠、͍޿理論的ج൫͔Β出発͠、ௐࠪͰಘͨデータΛ

༻͍ͯ分析Λ͏ߦ質的研究ऀ͕、データ͔Β৽͍͠理論ΛੜΈ出͢աఔΛද現͢るޠݴΛ

͍࣋ͬͯͨͩΖ͏͔ɻͦΕΛ࣋ͨͣに GTA Λҹ᝷の͝と͘༻͍ͯ͸͍ͳ͔ͬͨͰ͋Ζ͏

͔ɻ

ɹ͜Εにରͯ͠アブダクティブ分析͸、アブダクションと͍͏ਪ論ࣜܗΛجにҰ؏ͨ͠ڻ

͘΂͖発見͔࣮ࣄΒ説໌仮説Λ૑Γ出͢方法Λఏ͍ͯ͠ڙるɻͦのͨΊ、طଘ研究におけ

る໰୊఺の発見おΑͼ説໌ࠔ೉ͳ࣮ࣄΛ説໌͢る仮説のߏஙのՄೳੑΛ୓͘͜と͕Ͱ͖

るɻͦͯ͠、質的研究における方法論と࣮ફΛΑΓີ઀に݁ͼつけるのに、໾ཱつͩΖ͏ɻ

ɹୈ２に、アブダクションと͍͏ਪ論ࣜܗΛレϏϡー論文にԠ༻ͨ͠఺Ͱ͋るɻ質的研

究Ͱ͸、࣌ં、طଘ研究͕ଘ͠ࡏͳ͍͜とΛ理༝に文ݙௐࠪΛߦͳΘͳ͍論文΋ࢄ見͞

Εるɻ͕ͩ、ۚҪ （1994） ͕、「ͦΕ͸研究্のଵຫのਖ਼౰Խに΋つͳ͕る」（ୈ̏ষ，஫

28，144-145ท）と͢ࠂܯるΑ͏に、文ݙௐࠪΛߦͳΘͳ͍質的研究͸ଘ͠ࡏえͳ͍ɻ

ɹ͜Εにରͯ͠、アブダクティブ分析͸、طଘ研究のॿけΛआΓͳ͕Β、説໌ࠔ೉ͳ࣮ࣄ

Λ説໌͢る仮説Λ૑Γ出͢͜とΛཁ੥͢るɻ΋ͪΖΜ、アブダクティブ分析͸「データと

理論Λ二ॏにద߹ͤ͞る」研究࣮ફͰ͋Γ、データΛ৽ͨͳ文ݙとͯ͠ଊえる͜と͸ແ理

͕͋るɻ͔͠͠ͳ͕Β、طଘ研究͕見མと͍ͯͨ͠ϙイントΛ໌ࣔ͠、ͦΕΛิ͢׬るに

͋ͨͬͯ、アブダクション͸༗ޮͰ͋る͜と͸ؒҧ͍ͳ͍ɻ

̑ʵ̎ɽ஫ҙ఺

ɹޙ࠷に、Timmermans and Tavory （2012） Λࢀ考に͢るࡍの２つの஫ҙ఺Λݶքに୅

えͯ説໌͢るɻ̍఺໨͸、アブダクティブ分析͸、GTA Λશͯ൱ఆ͍ͯ͠るΘけͰ͸ͳ

͍఺Ͱ͋るɻ͔ͨ͠に、GTA ͸、研究ऀにରͯ͠、৽͍͠理論ΛੜΈ出ͨ͢Ίに、طଘ

研究にґ͠ڌͳ͍Α͏にռΊるҰ方Ͱ、͘޿஌Ε౉ͬͨطଘ研究Λجにͨ͠理論的ײडੑ

΋ٻΊると͍͏ໃ६ͨ͠方਑Λ͍ࣔͯͨ͠ɻ͔͠͠ͳ͕Β、୅ସ的ͳケースԽにお͍ 「ͯઈ
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え͟る比較」ΛҾ༻͍ͯ͠るΑ͏に、研究ऀ͸、৽͍͠データのൈਮΛ։発தの֓೦と比

較ͯ͠、出現ͨ͠理論にద߹͢ると༧૝͞ΕるケースΛ検討͠、理論͕ͦΕΒのม動Λ説

໌͍ͯ͠る͔Ͳ͏͔Λ൑அ͢る͜と͸ඞਢͰ͋るɻ

ɹ２఺໨͸、ҟԽΛڧௐ͍͗ͯ͢͠る఺Ͱ͋るɻ͔ͨ͠に、研究ऀ͕、༧૝͞Εͨ説໌的

࿮૊Έにద߹͠ͳ͍݁ՌΛऔΓೖΕるͨΊにे分ͳॊೈੑΛอͪ、͔ͦ͜Β理論Λ૑Γ出

͢͜と͸ॏཁͰ͋るɻ͔͠͠ͳ͕Β、ద߹͠ͳ͍݁Ռの発見にॏ͖Λஔ͔ͳ͍ڵຯਂ͍研

究のྫ΋多͋͘るɻ͞Βに͍え͹、ద߹͠ͳ͍݁Ռの発見Λॏ͢ࢹる͜と͸、ケースの分

析にお͍ͯॏཁͳパターン΍نଇੑΛܰ͢ࢹる͜とに΋つͳ͕る͔΋͠Εͳ͍ɻ͜の͞͡

Ճݮにつ͍ͯ͸、Timmermans and Tavory （2012） ΍ Tavory and Timmermans （2019） 

΋͍ͯ͠ٴݴͳ͍ͨΊ、஫ҙ͕ඞཁͩΖ͏ɻ

謝辞
ɹຊ論文の৹ࠪաఔͰಗ名レϑΣリーのઌੜΑΓ貴ॏͳίϝントΛ͍͍ͨͩͨɻ͜の৔Λ

おआΓͯ͠、ँײਃ্͍͛ͨ͠ɻ

参考文献
Barner-Rasmussen, W., Ehrnrooth, M., Koveshnikov, A., & MÅkelÅ, K. （2014）. Cultural 

and language skills as resources for boundary spanning within the MNC. Journal of 
International ┆usiness Studies, ⓸⓹（7）, 886-905.

Charmaz, K. （2014）. ┇onstructing grounded theory 2nd ed. London, UK: Sage
Edstrom, A., & Galbraith, +. R. （1977）. Transfer of Managers as a Coordination and Control 

Strategy in Multinational 0rganizations. Administrative Science ┕uarterly, 22（2）, 248-263.
Glaser, B. G., & Strauss, A. L. （1967）. The discovery of grounded theory⓾ Strategies for 

┵ualitative research. New :ork, N:: Aldine. （ޙ藤ོ・大出य़ߐ・ਫ野અ෉訳『データର࿩
．（理論の発見 ௐ͔ࠪΒ͍͔に理論Λ͏Έ͔ͩ͢』৽༵社，2009年ܕ

Harzing, A. W., & Pudelko, M. （2016）. Do We Need to Distance 0urselves from the Distance 
Concept  Why Home and Host Country Context Might Matter More Than （Cultural） 
Distance. Management International Review, ⓹⓺（1）, 1-34.

辺見英貴 （2019）．「ප院におけるࢣޢ؃の༗ӹͳ௜໧にؔ͢る質的研究』」『神戸大学大学院経営
学研究科大学院ੜワーキング・ペーパー・シリーズ』201908a．

ҏ୮ܟ೭ （1986）．『Ϛωδϝント・ίントϩーϧの理論』ؠ೾書ళ．
田村祐介 （2020）．「૊৫ߦ動論におけるϑィーυバοクにؔ͢る理論的研究」『神戸大学大学院

経営学研究科ୈ２論文』．
ۚҪᆹ（1994） ޺．『企業ऀωοトワーキングのੈք Ϙストンۙ辺の企業ऀίϛϡニティの୳ٻ』

41

Timmermans and Tavory （2012） のアブダクティブ分析（土屋佑介・大野陽子・辺見英貴・田村祐介）

白桃書房．
Kostova, T., & Roth, K. （2003）. Social Capital in Multinational Corporations and a Micro-Macro 

Model of Its Formation. The Academy of Management Review, 28（2）, 297-317.
Minbaeva, D., & Santangelo, G. D. （2017）. Boundary spanners and intra-MNC knowledge 

sharing: The roles of controlled motivation and immediate organizational context. Global 
Strategy Journal, 8（2）, 220-241.

Mowbray, P. K., Wilkinson, A., & Tse, H. H. （2015）. An integrative review of employee voice: 
Identifying a common conceptualization and research agenda. International Journal of 
Management Reviews, 17（3）, 382-400.

野村康 （2017）．『社会科学の考え方―認識論、リサーチ・デザイン、手法』名古屋大学出版会．
大野陽子 （2020）．「多国籍企業の現地法人におけるバウンダリースパニング活動の質的研究」『神

戸大学大学院経営学研究科ワーキング・ペーパー・シリーズ』202002a．
Thorndike, E. L. （1903）. Educational Psychology. Lemcke and Buechner. （安藤文郎・田原博愛

訳『教育心理学』培風館，1932年）． 
Tavory, I., & Timmermans, S. （2019）. Abductive analysis and grounded theory. In Bryant, A., & 

Charmaz, K.  （Eds.）, The SAGE handbook of current developments in grounded theory. （pp. 
532–546）, London, UK: Sage.

Timmermans, S., & Tavory, I. （2012）. Theory construction in qualitative research: From 
grounded theory to abductive analysis. Sociological Theory, 30（3）, 167-186.

土屋佑介・辺見英貴 （2020）．「ケース・スタディの２つのテンプレート―Eisenhardt （1989）と 
Gioia, Corley and Hamilton （2012） の比較検討―」『大阪産業大学経営論集』21（2-3）, 99-
112．

米盛裕二 （2007）．『アブダクション 仮説と発見の論理』勁草書房．

（40）



4�

大阪産業大学経営論集ɹୈ ùù ɹୈר ø ŋ ù ߹ซ߸

え͟る比較」ΛҾ༻͍ͯ͠るΑ͏に、研究ऀ͸、৽͍͠データのൈਮΛ։発தの֓೦と比

較ͯ͠、出現ͨ͠理論にద߹͢ると༧૝͞ΕるケースΛ検討͠、理論͕ͦΕΒのม動Λ説

໌͍ͯ͠る͔Ͳ͏͔Λ൑அ͢る͜と͸ඞਢͰ͋るɻ

ɹ２఺໨͸、ҟԽΛڧௐ͍͗ͯ͢͠る఺Ͱ͋るɻ͔ͨ͠に、研究ऀ͕、༧૝͞Εͨ説໌的

࿮૊Έにద߹͠ͳ͍݁ՌΛऔΓೖΕるͨΊにे分ͳॊೈੑΛอͪ、͔ͦ͜Β理論Λ૑Γ出

͢͜と͸ॏཁͰ͋るɻ͔͠͠ͳ͕Β、ద߹͠ͳ͍݁Ռの発見にॏ͖Λஔ͔ͳ͍ڵຯਂ͍研

究のྫ΋多͋͘るɻ͞Βに͍え͹、ద߹͠ͳ͍݁Ռの発見Λॏ͢ࢹる͜と͸、ケースの分

析にお͍ͯॏཁͳパターン΍نଇੑΛܰ͢ࢹる͜とに΋つͳ͕る͔΋͠Εͳ͍ɻ͜の͞͡

Ճݮにつ͍ͯ͸、Timmermans and Tavory （2012） ΍ Tavory and Timmermans （2019） 

΋͍ͯ͠ٴݴͳ͍ͨΊ、஫ҙ͕ඞཁͩΖ͏ɻ

謝辞
ɹຊ論文の৹ࠪաఔͰಗ名レϑΣリーのઌੜΑΓ貴ॏͳίϝントΛ͍͍ͨͩͨɻ͜の৔Λ

おआΓͯ͠、ँײਃ্͍͛ͨ͠ɻ

参考文献
Barner-Rasmussen, W., Ehrnrooth, M., Koveshnikov, A., & MÅkelÅ, K. （2014）. Cultural 

and language skills as resources for boundary spanning within the MNC. Journal of 
International ┆usiness Studies, ⓸⓹（7）, 886-905.

Charmaz, K. （2014）. ┇onstructing grounded theory 2nd ed. London, UK: Sage
Edstrom, A., & Galbraith, +. R. （1977）. Transfer of Managers as a Coordination and Control 

Strategy in Multinational 0rganizations. Administrative Science ┕uarterly, 22（2）, 248-263.
Glaser, B. G., & Strauss, A. L. （1967）. The discovery of grounded theory⓾ Strategies for 

┵ualitative research. New :ork, N:: Aldine. （ޙ藤ོ・大出य़ߐ・ਫ野અ෉訳『データର࿩
．（理論の発見 ௐ͔ࠪΒ͍͔に理論Λ͏Έ͔ͩ͢』৽༵社，2009年ܕ

Harzing, A. W., & Pudelko, M. （2016）. Do We Need to Distance 0urselves from the Distance 
Concept  Why Home and Host Country Context Might Matter More Than （Cultural） 
Distance. Management International Review, ⓹⓺（1）, 1-34.

辺見英貴 （2019）．「ප院におけるࢣޢ؃の༗ӹͳ௜໧にؔ͢る質的研究』」『神戸大学大学院経営
学研究科大学院ੜワーキング・ペーパー・シリーズ』201908a．

ҏ୮ܟ೭ （1986）．『Ϛωδϝント・ίントϩーϧの理論』ؠ೾書ళ．
田村祐介 （2020）．「૊৫ߦ動論におけるϑィーυバοクにؔ͢る理論的研究」『神戸大学大学院

経営学研究科ୈ２論文』．
ۚҪᆹ（1994） ޺．『企業ऀωοトワーキングのੈք Ϙストンۙ辺の企業ऀίϛϡニティの୳ٻ』

41

Timmermans and Tavory （2012） のアブダクティブ分析（土屋佑介・大野陽子・辺見英貴・田村祐介）

白桃書房．
Kostova, T., & Roth, K. （2003）. Social Capital in Multinational Corporations and a Micro-Macro 

Model of Its Formation. The Academy of Management Review, 28（2）, 297-317.
Minbaeva, D., & Santangelo, G. D. （2017）. Boundary spanners and intra-MNC knowledge 

sharing: The roles of controlled motivation and immediate organizational context. Global 
Strategy Journal, 8（2）, 220-241.

Mowbray, P. K., Wilkinson, A., & Tse, H. H. （2015）. An integrative review of employee voice: 
Identifying a common conceptualization and research agenda. International Journal of 
Management Reviews, 17（3）, 382-400.

野村康 （2017）．『社会科学の考え方―認識論、リサーチ・デザイン、手法』名古屋大学出版会．
大野陽子 （2020）．「多国籍企業の現地法人におけるバウンダリースパニング活動の質的研究」『神

戸大学大学院経営学研究科ワーキング・ペーパー・シリーズ』202002a．
Thorndike, E. L. （1903）. Educational Psychology. Lemcke and Buechner. （安藤文郎・田原博愛

訳『教育心理学』培風館，1932年）． 
Tavory, I., & Timmermans, S. （2019）. Abductive analysis and grounded theory. In Bryant, A., & 

Charmaz, K.  （Eds.）, The SAGE handbook of current developments in grounded theory. （pp. 
532–546）, London, UK: Sage.

Timmermans, S., & Tavory, I. （2012）. Theory construction in qualitative research: From 
grounded theory to abductive analysis. Sociological Theory, 30（3）, 167-186.

土屋佑介・辺見英貴 （2020）．「ケース・スタディの２つのテンプレート―Eisenhardt （1989）と 
Gioia, Corley and Hamilton （2012） の比較検討―」『大阪産業大学経営論集』21（2-3）, 99-
112．

米盛裕二 （2007）．『アブダクション 仮説と発見の論理』勁草書房．

（41）




